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1. TESEKKÜRLER 
 
 
Bu raporun hazirlanmasinda bize bilgileri ve tavsiyeleriyle büyük katki saglayan, 
gerek Kuzey Kibris’ta gerekse de dista bulunan özellikle asagida isimleri geçen 
sahislara tesekkür ederiz. 
 
Ekselanslari Cumhurbaskani, Sn. Rauf Raif Denktas 
Dr. Gülsen Bozkurt, Saglik ve Çevre Bakani 
Dr. Mehmet Emin Karagil, Karpaz bölgesi milletvekili 
Sn. Ali Dagli, Belediye Baskani Yardimcisi, Dipkarpaz 
 
Sn. Kutlay Keço, Kuzey Kibris Kaplumbagalari Koruma Dernegi (KKKKD)Kurucusu 
Sn. Dogan Sahir, Kuzey Kibris Mimarlar Odasi Baskani, Yakin Dogu Universitesi 
Dr. Müge Sevketoglu, Arkeoloji Yardimci Profesörü, Dogu Akdeniz Üniversitesi 
 
Sn. Ergun Olgun, Cumhurbaskanligi Müstesari 
Sn. Bülent Kanol, Turizmden Sorumlu Devlet Bakanligi ve Basbakan Yardimciligi 

Müstesari 
Bn. Ilkay Feridun, Eski Eserler ve Müzeler Dairesi Müdürü 
Sn. Altay Kazma, Tarim ve Orman Bakanligi Orman Dairesi Müdürü 
Sn. Ertan Öztek, Çevre Bakanligi Müstesari 
Sn. Ahmet Savas Örek, Planlama Dairesi Müdürü 
Sn. Asaf Senol, Çevre Bakanligi’ndan Kaplumbaga Uzmani 
 
Sn. Thore Hansen, Birlesmis Milletler Proje Ofisi’nden (UNOPS) Program Gelistirme 

Memuru 
 
Sn. Peter Cant-Salkowsky, Middle East Environmental Ltd. 
Sn. Peter Flint, Kuzey Kibris kuslari uzmani, “Birds of Cyprus” adli kitabin yazari 
Dr. Ron French, Yardimci Profesör, Girne Amerikan Üniversitesi 
General Ian Bell, Kaplumbagalari Koruma Dernegi (KKKKD) 
Dr. Deryck Viney, Kuzey Kibris’in bitki örtüsü konusunda uzman, “An Illustrated 

Flora of North Cyprus” adli kitabin yazari 
Bn. Kaya Wiese, Kuzey Kibris Milli Vakfi 
 
Ayrica, Kuzey Kibris’i ziyaret etmeden önce, asagida isimleri verilen Kuzey Kibris 
konusunda uzman olan sahislarin da tavsiyelerine basvurulmustur. 
 
Dr. Clement Dodd; Dr. Brendan Godley; Sn. ve Bn. David Neal; Sn. Jose Tavares 
(RSPB); Lady Rosamond Hanworth; Sn. Pauolo Guigliemi (WWF Akdeniz 
Programi); Bn. Liz Hopkins (IUCN Avrupa Programi); Sn. Hakki Müftüzade, KKTC 
Londra Temsilcisi. 
 
Fotograflar Peter Cant-Salkowsky 
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2. GIRIS 
 
Bu rapor, Subat 2001 tarihinde Kuzey Kibris’a gerçeklestirilen kisa ziyaret sonrasi 
yazilmistir. Prof. Adrian Phillips, Kuzey Kibris’taki dogal çevrenin mevcut durumu 
konusuyla ilgili bazi Kibrisli Türkler tarafindan davet edilmis ve koruma alanlari 
konusundaki raporu kaleme alan uluslararasi alanda uzmanligi olan esas yazardir. 
Kuzey Kibris’a yaptigi ziyaretinde kendisine raporun sonuçlanmasinda katkida 
bulunan Ingiliz planlamaci Frank Bracewell eslik etmistir. Özgeçmisleri Ek 1’dedir. 
 
 
Hedeflerimiz: 
 
Kuzey Kibris’in biyolojik çesitlilik ve çevre korumasi konusundaki durumunu 
kültürel mirasa deginerek analiz etmek. 
Stratejik öneriler sunarak, özellikle koruma alanlari olus turup yöneterek, koruma 
ihtimallerini gelistirmek. 
 
 
Uluslararasi deneyimlere deginmemize ragmen hiçbir uluslararasi kurumu temsil 
etmiyoruz ve önerilerimiz sadece kisisel olarak verilmistir. Analizimiz koruma 
altindaki bölgeler ve koruma konusundaki teknik konularla kisitlanmistir ve siyasi bir 
görüse yer verilmemistir. Raporda adanin politik durumu ile ilgili herhangi bir yorum 
yoktur. 
 
 
Var olan kisa zamanda, analizimiz ve önerilerimiz genel ve ön çalisma seklinde 
olmustur. Fakat, adada dogal çevre ve kültürel miras ile ilgili birçok konuda genis 
bilgi vardir ve hiç süphesiz senelerce bu konuda birçok sey yazilmistir. Bu zaman 
darligi içinde bize zaman ayiran ve degerli tavsiyelerde bulunan birçok politikaci, 
hükümet yetkilisi, sivil toplum uzmanlari, akademisyenler, halk ve toplum liderleri ile 
görüsme firsatimiz olmustur (bk. Tesekkürler). Ayrica, basilmis ve basilmamis birçok 
rapora da basvurulmustur. (bk. Referanslar, sayfa 24). Aldigimiz tavsiyeler asagidaki 
analiz ve önerilerimizin sekillenmesine yardimci olmustur. 
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3. ÖZET 
 
Varilan sonuçlar: 
 
1. Dogayi ve çevreyi korumak için bazi bölgelerin koruma altina alinmasi gereklidir. 

Bu uluslararasi bir yükümlülüktür. Hemen hemen bütün ülkeler koruma alanlari 
için sistem gelistirmistir veya gelistirmektedir. 

 
2. Akdeniz bölgesi koruma için evrensel öncelik tasimaktadir ve Kibris bu bölgenin 

en önemli bölümlerindendir. 
 
3. Kuzey Kibris biyolojik çesitliligi ve dogal kaynaklari açisindan uluslararasi 

öneme sahiptir ve dünyadaki benzeri bölgelere kiyasla bozulmamistir. 
 
4. Buna ragmen Kuzey Kibris çevresel tahribata maruzdur ve gelecekte daha büyük 

çevre tahribatina ugrayacaktir. 
 
5. Kuzey Kibris’ta dogayi, çevreyi ve kültürel mirasi korumak için alinmasi gerekli 

genel tedbirler henüz gelismemistir; ve özellikle koruma alanlari kurup bunlari 
yönetmek için bir çok seyin yapilmasi gerekmektedir. 

 
6. Kuzey Kibris’ta koruma altina alinan bölgeler dogaya dayali turizme temel 

olusturabilir. 
 
Dolayisiyle tavsiyemiz: 
 
7. Kuzey Kibris çesitli koruma alanlari için uygun sistem gelistirmelidir. 
 
8. Özel/Bireysel koruma alanlari söz konusu oldugunda; 

• Öncelik Karpaz Milli Parki’nin insasina verilmelidir, fakat önerilen sinirlarin 
asilmasi ve Dipkarpaz köyünün ihtiyaçlarina göre harekete geçmek 
gerekmektedir. 

• Girne Daglari/Besparmak Milli Parki çevreyi koruma ve eglenceye yönelik 
insa edilmelidir. 

• Zafer Burnundaki Adaciklarda (Klidhes Adalari) doga siki koruma altina 
alinmalidir. 

• Kaplumbaga yuvalari, sulak alanlar ve önemli bitki alanlari  özel koruma 
alanlari veya doga rezervi olarak korunmalidir. 

 
9. Kuzey Kibris’ta çevreye, dogaya ve kültürel mirasa dayali turizm için koruma 

alanlari  vakfi  olusturulmali ve gerek turistlerin ve gereksede yerli halkin 
hizmetine sunulmalidir. 

 
10. Çevre konularinda halkin bilincini artirmak için koruma alanlari bir araç olarak 

kullanilmalidir. 
 
11. Yerli halk koruma alanlarinin planlama ve yönetimi islerine dahil edilmelidir. 
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12. Kuzey Kibris’ta koruma alanlarini isletmek için bir bakanligin öncülügüyle, 
daireler arasi koordinasyon ve milli acenteler vasitasiyle etkili tedbirler 
alinmalidir; koruma alanlarinin idaresi için yerel kapasiteyi gelistirmek ve ayrica 
koruma alanlarinin idareci personelinin uluslararasi profesyonel baglantilar 
kurmasini saglamak için programlara ihtiyaç vardir. 

 
13. Harekete geçmek için esas yükümlülügün hükümette olmasina ragmen, sivil 
 toplum örgütlerinin ve ticari sektörün de bu eylemleri harekete geçirmede oynayacagi  
önemli rolü vardir. 
 
Kuzey Kibris’in ertelemeye daha fazla tahammülü yoktur. Su andaki ticari gelisme 
hizi, essiz  dogal ve kültürel çevre mirasini kisa bir zamanda tahrip edecektir. 
Bunlari korumak ve Kuzey Kibris halkinin uzun vadeli refahini saglamak için iyi 
yönetilen koruma alanlarina ihtiyaç vardir. 
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4. BÖLÜM A - ANALIZ 
 

4.1  Dünyada mevcut koruma alanlari 
 
Dünyadaki bütün ülkeler artan gelismelerinin bir parçasi olarak dogal hayati ve 
çevreyi korumak  için koruma alanlari olusturmusturlar. Bu ülkeler, koruma alanlarini 
bagli olduklari uluslararasi anlasmalar1 uyarinca olusturup idare etmelidirler. 
 
Koruma alanlarinin uluslararasi kabul görmüs ve IUCN (Dünya Koruma 
Birligi) tarafindan yapilan tanimi asagidaki gibidir: 
 
“Biyolojik çesitliligin, dogal ve kültürel kaynaklarin bakimi ve korunmasi için tahsis 
edilmis, yasal veya diger etkili yöntemlerle idare edilen kara ve/veya deniz parçasi” 
(IUCN, 1994). 
 
Bu tanim koruma alanlarinin bu raporla da ilgili üç özelligini vurgulamaktadir: 
• Biyolojik çesitliligin korunmasi hakkinda olmalidir, 
• Kültürel mirasi içerebilir, 
• Mutlaka mükemmel bir sekilde yönetilmelidirler. 
 
Yukarida verilen bütün tanimlarda koruma alanlari çok çesitli amaçlar için kuruluyor. 
Bu karisikliga açiklik getirmek için IUCN koruma alanlarini alti kategoriye ayirmistir 
(bk. asagidaki kutu).  
 

 
Bu rapor, IUCN’nin koruma alanlari için yapmis oldugu tanim ve belirlemis oldugu 
yukarida verili kategoriler çerçevesinde hazirlanmis olup Bölüm B’de bu husustaki 
tavsiyeler belirtilmistir. (ek. 3 kategori sistemini daha detayli açiklamaktadir.) 
IUCN’in belirlemis oldugu kategorilerin benimsenmesi, koruma alanlarinin 
uluslararasi taninmasini saglar. Bu yolla IUCN ve merkezi Cambridge Ingiltere olan 
Dünya Koruma Gözlem Merkezi (World Conservation Monitoring Centre/WCMC) 
tarafindan taninan tüm koruma alanlari, WCMC’nin uluslararasi internet girisli bilgi 
agina dahil olurlar, ve periodik olarak Birlesmis Milletler Koruma Alanlari Listesinde 
yayinlanirlar. (IUCN, 1998) 
 
Koruma alanlarinin uzun bir tarihçesi vardir. Bir topluma ait özel yerlerin korunma 
fikri birçok kültüre yerlesmistir. Fakat ilk modern koruma alaninin 1872 yilinda 

                                                 
1 Örnegin, evrensel Biyolojik Çesitlilik Anlasmasi ve Barselona (Akdeniz) Anlasmasi’nin Koruma 
Alanlari Protokolü 
 

 Koruma Alani Yönetim Kategorisi (kaynak IUCN 1994) 
 Alan Yönetiminin Hedefle ri: 
 
 I Mutlak  koruma (mutlak doga rezervi/dogal alan) 
 II Ekosistemi koruma ve eglence alani (milli park) 
III Dogal görünümü/çevreyi koruma (doga l eserler) 
IV Aktif yönetim vasitasiyle koruma (dogal yasam ortami alanlari/yönetim bölgeleri) 
 V Kara ve denizi (çevreyi) koruma ve eglence alani (korunan kara ve deniz) 
VI Dogal ekosistemin sürdürülebilir kullanimi (yönetilen koruma alan kaynagi)  
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Amerika Wyoming’de kurulan Yellowstone Milli Parki’nin oldugu düsünülür. Bunu 
takip eden 130 yilda, koruma alanlari tüm dünyaya yayilmistir. 
 
En son yapilan sayim, 30,000’den fazla yerin yukarida verilen uluslararasi tanima 
uydugunu gösteriyor. Bunlarin hepsi dünyadaki toplam kara yüzölçümünün %10’unu 
olusturur, veya toplam Hindistan ve Çin’in büyüklügü kadardirlar. Birçok koruma 
alaninin tehlikede olmasina ve kötü etkenlere maruz kalmasina ragmen, bütünüyle 
30,000 koruma alani yeni nesile geçmisten kalan büyük bir hediyedir. Koruma 
alanlari vasitasiyla tehdit altinda olan birçok varlik ve mükemmel çevre alaninin 
büyük bölümü korunmus, binlerce belki de milyonlarca is imkani yaratilmis ve 
dogaya dayali turizmin artan global turism endüstrisine katkida bulunmustur. 
 
Son yillarda, koruma alanlarinin planlanmasi ve yönetilmesi konularinda yukarida 
belirtilen kategorilerin önemsenmeye, yerli halk ile çalisilmaya (ör. IUCN,1997), ve 
koruma alanlarina bagli ekonomik fayda benimsenmeye (IUCN, 2000) basladigindan 
dolayi büyük degisiklikler olmustur. Farkli farkli planlanmis ve yönetilmis ayri 
bölgeler yerine, koruma alanlari için sistem gelistirme üzerinde durulmustur (Davey, 
1998). Bütün bu egilimler Kuzey Kibris’taki koruma alanlari için çok uygundur. 
 
Diger önemli bir gelisme ise, koruma altina alinan bölgelerin iktisadi kalkinmaya 
yaptigi katkilardir. Koruma altindaki bölgelerin ülkeye katkisi gün geçtikçe daha da 
belirginlesmekte bunlar milli arazi kullanimi ile kalkinma politikasinin bir parçasi 
haline gelmektedirler. Koruma altindaki bölgeler istihdami artirici etki yapmakta, 
yasam kalitesini zenginlestirmekte, dogal kaynaklarin (özellikle biyolojik çesitlilik ve 
su) korunmasini saglayarak insanlari sel ve kuraklik gibi felaketlerden 
korumaktadirlar. Koruma alanlari, yukarida anlatilan faydalarinin yaninda, kültürel 
mirasin korunmasi ile arastirma ve egitim alanlarinda da yararli olmaktadirlar. 
Korumaya alinan bölgeler sistemi zengin-fakir birçok ülkede ulusal kalkinma 
stratejisinin bir parçasi halinde gelecege yönelik kalkinma seçeneklerinin garantiye 
alinmasina yardimci olmaktadirlar. Bu yaklasim, Biyolojik Çesitlilik Anlasmasiyla da 
evrensel olarak onaylanmis olmakla birlikte, 2002 yilinda yapilacak olan ‘Rio+10’ 
zirvesi ve 2003 yilinda gerçeklestirilerek Dünya Parklari Kongresi gibi önemli çevre 
aktiviteleri ile saglam bir zemine oturtulacaktir. 
 
Sonuç: Koruma altindaki bölgeler bir sagduyu ve iyi yönetimin parçasidirlar. Bu 
bölgeleri korumak ayrica uluslararasi bir sorumluluktur. Nerdeyse tüm ülkeler koruma 
alanlari sistemi olusturmuslardir veya en azindan bir sistem planlamis durumdadirlar. 
Kuzey Kibris’taki durum bu uluslararasi çerçevede degerlendirilmelidir. 
 
4.2  Akdeniz - Kuzey Kibris’taki koruma kapsami 
 
Kuzey Kibris  da, Akdeniz koruma bölgesi hudutlari dahilinde ele alinmalidir. 
Akdeniz bölgesinin korunmasi evrensel öncelik tasimaktadir. Birçok uluslararasi 
koruma örgütünün (ör.IUCN, WWF, Uluslararasi Koruma ve Dünya Koruma Gözlem 
Merkezi) bölgede yaptigi çalismalar bölgenin biyolojik çesitliligin korunmasi için 
önemini defalarca ortaya koymuslardir. Bölgenin korunmasina Birlesmis Milletler 
Çevre Programi ve Dünya Bankasi gibi uluslararasi örgütlerce özel önem 
verilmektedir. AB, Akdeniz bölgesini özel ilgi gerektiren bölge olarak ilan etmistir. 
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Akdeniz Bölgesi’nin önemi özellikle üç nedenden ileri gelmektedir. Bunlar: 
 
• Biyolojik çesitlilik: Akdeniz Bölgesi’nin söhreti zengin bitki yasami (yalniz 

bölgeye özgü olan 12,500 çesit bitki); önemli deniz canlilari (ör. Posidonia 
oceanica/sea grass beds); her yil Afrika, Asya ve Avrupa arasinda göç eden 
milyonlarca göçmen kusu; ender görülen kaplumbagalar (loggerhead ve 
green/Atlantik kaplumbagasi ve yesil kaplumbagalar), Akdeniz Fok’u (Ayibaligi) 
ve deniz kuslari (Audouin martilari). Türkiye’nin güneyi ile Kibris birlikte 
degerlendirildiginde ortaya adeta bir biyolojik çesitlilik harikasi çikmaktadir. 

• Çevre: Akdeniz, sinirsiz ve çesitli manzaraya sahip daglariyla, ormanlariyla, 
sulak alanlariyla, ovalariyla, adalari ve denizleriyle muazzam dogal güzelliklere 
sahip bir bölgedir. Akdeniz’in dramatik ve romantik dogasi sanatkarlari ve 
gezginleri (ve simdi de büyük miktarda turistleri) yillardan beridir bölgeye 
çekmektedir. 

• Kültürel miras: Yeryüzünde hiçbir yer Akdeniz bölgesi gibi çesitli uygarlik ve 
dinlere mensup insanlarca yönetilmemis ve bu çesitli uygarlik ve dinlerde 
insanlarin biraktigi essiz mirasa sahip olmamistir. Kültürel mirasi koruma bu 
raporun esas konusu olmadigi halde, dogayi korumak için olusturulan koruma 
alanlarinin kültürel mirasi da korumakta oldugunu vurgulamak gerekir. Bu konu 
yukarida anlatildigi gibi koruma altindaki bölgelerin fonksiyonlarindan biridir. 
(bk. Bölüm 1) 

 
Yalnizca, Akdeniz Bölgesi’nin bu essiz zenginlikteki mirasi büyük bir tehdit 
altindadir. Akdeniz ülkelerinde %40’i kiyida (deniz kenari) olmak üzere 410 milyon 
insan yasamaktadir. Bölgeye her yil 200 milyonu askin turist gelmektedir. Bölgede 
artan sanayi altyapisi, ulasim, turizm ve tarimsal ürün ihtiyaci doga üzerinde büyük 
baski yaratmaktadir. Sonuç, süphesiz kirlilik, dogal yasam ortaminin tahribati, türlerin 
yok olmasi, çevre tahribati ve kültürel mirasa zarar olarak karsimiza çikmaktadir. 
 
Bu duruma karsi özelikle Barselona Anlasmasiyla Akdeniz’i korumak için 
uluslararasi önlemler alinmistir. Bu anlasma, 1974’ten beri çevre ile ilgili sartlarin 
iyilestirilmesi, kirliligin azaltilmasi gibi uluslararasi tedbirler için bir çerçeve teskil 
etmistir. Farkli ancak benzeri bir anlasmayla, bölge ülkeleri Akdeniz’in önemli deniz 
ve kiyi yasam alanlarini korumak için koruma altina alinmis bölge sistem agini 
kurmuslardir. Bu girisimler yaninda bölge çapinda koruma için devlet birimleri 
disinda kalan sektörler arasinda isbirligi yapilmaktadir. Bu raporun konusuyla da ilgili 
olarak “bugün, Akdeniz’deki çogu ülkeler koruma alani sistemleri içerisinde önemli 
gelisim planlari yapmaktadirlar. Bunlar özellikle Türkiye, Suriye ve Lübnan’dir.” 
(Mittermier, et al, 1999) 
 
Kuzey Kibris simdilik uluslararasi temaslardan dislanmakla birlikte çevresinin, önemi 
genisletilmis Akdeniz bölgesi çerçevesi içerisinde dikkate alinmalidir. Kuzey 
Kibris’in dogal ve kültürel zenginlik (bölüm 3) açisindan bölgedeki önemi dikkate 
alinip, bu zenginlikleri korumak için aldigi tedbirlerle bölge genelinde alinan 
tedbirleri (bölüm 5) karsilastirdigimizda bunun gerekliligi (Kuzey Kibris’in Akdeniz 
bölgesi koruma alani kapsaminda ele alinmasi), ortaya çikmaktadir. 
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4.3 Kuzey Kibris’ta doga ve çevre 
 

• Biyolojik çesitlilik: Kuzey Kibris’in biyolojik çesitliliginin Akdeniz bölgesi için 
büyük önemi vardir. Asagidaki veriler en önemli nedenleri olusturmaktadir. 

 
Kuslar 
 
• Göçmen kuslar: bölgede tahminen 150 milyon kus sonbaharda ve ilkbaharda göç 

etmektedir. Göçmen kuslar genelde Karpaz yarimadasinda yogundurlar. Göçmen 
kuslarin büyük kismi yolculuklarini kuzey-dogu/güney-bati eksenlerinde 
yarimadaya paralel bir sekilde Türkiye’nin Güneyi ve Suriye’ye dogru yaparlar; 
diger kisim ise bu alanda dinlenerek doksan derecelik açilar olusturan sürüler 
halinde Israil, Türkiye ve Avrupa’ya göç ederler. Karpaz, Dogu Akdeniz’in ‘nadir 
görülen kuslarinin bulundugu bir bölge’ olarak tanimlanabilir. (Flint, pers.com.) 

 
• Yuva yapan kuslar: Karpaz’in ucunda bulunan Klidhes adalari, Audouin 

martilarinin (15/20 çift)- Avrupa Koruma Listesi’nde bulunan bir tür- Akdeniz’in 
en dogusunda yuva yaptiklari yerdir. Adanin kuzey dogusunda önemli miktarda 
uluslararasi öneme sahip siyah Francolin kuslari vardir. 

 
• Önemli kus alanlari: Uluslararasi Kusyasami (BirdLife International) Kuzey 

Kibris’ta üç bölgeyi ciddi koruma gerektiren önemli kus alanlari olarak 
tanimlamistir: Bunlar Klidhes adalari, Karpaz yarimadasi ve Girne/Besparmak 
sira daglari. Avrupa Birligi bünyesinde, bu bölgeler muhtemelen, Avrupa Birligi 
Kuslar Rehberi (EC Birds Directive) altinda Özel Koruma Alanlari (Special 
Protection Areas) olarak tanimlanacaktir. 

 
Karada yasam ortami ve bitki örtüsü: 
 
• Karada yasam ortami: Kuzey Kibris küçük bir alana sahip olmasina ragmen 

yükseklik farkliligindan dolayi çesitli bitkilerin yetismesi için dogal ortami saglar. 
ör. Çam ormanlari, bodur ardiç fundalik (maki), kireçtasi ve kumul bitkileri. 
Bunlarin birçogu önemli Akdeniz bitkileridir. Bunlar Avrupa Birligi’nde olsaydi, 
mutlaka koruma altina alinmaya hak kazanacak ve Avrupa Birligi Dogal Hayat 
Ortami Rehberi (EC Habitats Directive) tarafindan Koruma için Özel Alan 
(Special Areas for Conservation) olarak belirlenecekti. 

• Endemik (özgü) ve diger bitkiler: Kibris’a özgü 100’den fazla bitki 
bulunmaktadir ve bunlarin 17 (belki16)’si Kuzey Kibris’tadir. Bunun yanisira, 
birçok güzel ve nadir Akdeniz bitkilerine de ev sahipligi yapar. Orkideler bunlarin 
en muhtesemlerindendir. 
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Deniz yasami: 
 

• Deniz kaplumbagalari: Akdeniz’de sayilari gün geçtikçe azalan yesil 
kaplumbagalarin yaklasik %30’u ile loggerhead kaplumbagalarinin yaklasik 
%10’u Kuzey Kibris sahillerini yumurtlama maksadi ile kullanmaktadirlar. 
Kaplumbagalarin bu dönem içerisindeki davranislari 10 yili askin bir süredir 
Glasgow ve Swansea Üniversiteleri’nde (Ingiltere) arastirilmaktadir. Simdilerde 
bunlarin nüfuslarinin Avrupa’da yapilan çalismalarla en fazla Kuzey Kibris’ta 
oldugu saptanmistir (ör. Godley et al, 1998). Bundan dolayi Akdeniz bölgesi 
koruma alanlari içerisinde, Kuzey Kibris’ta koruma, önemini daha da 
artirmaktadir. 

• Akdeniz Fok’u (Ayibaligi): Çok ender görülen bu deniz memelisi zaman zaman 
Kuzey Kibris’in kuzey dogu ve kuzey bati ucunda görülür. 

• Deniz canlilari: Kiyidan 40m yükseklikte verimli posidonia oceanica/deniz çayiri 
yataklari vardir. 

 

Sonuç: Kuzey Kibris zengin ve farkli biyolojik çesitliliginden dolayi yerel ve 
uluslararasi öneme sahiptir. Bundan dolayi da koruma gerektirir. 

 

Doga ve çevre: 
 

Küçük alanina ragmen Kuzey Kibris’ta çok çesitli çevre yapisi görmek mümkündür. 
Engebeli olusu hemen göze çarpan Girne/Besparmak sira daglari denize yakin 
oldugundan dolayi daha da yüksek görülür. Ormanlik dag tepelerinden sahillere 
sürüklenen serin hava ilk sirada gelen özelligidir ki buna Kuzey Kibris ’la ilgili plan 
yapilirken öncelik verilmesi gerekir. Akdeniz’in birçok bölgesinde simdilerde az 
rastlanilan hiç bozulmamis sahillerin Karpaz’da olmasi dolayisiyle bu sahiller de çok 
degerlidir. Girne yöresindeki eski zeytin koruluklari ve Karpaz yarimadasi ile 
Kaleburnu’ndaki arsalar daha az degerli degildir, bir tarafta Magosa’nin dogusundaki 
düz verimli araziler, diger tarafta ise verimsiz ve düzensiz araziler çok ilginçtir. 

 

Tüm bu güzel zenginlikler Kibris’in zengin tarihinden kalma kaleleri, eski köyleri, 
kiliseleri ve camileri ile desteklenmektedir. 

 

Sonuç: Kuzey Kibris küçük alanina ragmen siradisi bir çevre zenginligine sahiptir. 
Bu birinci derecede çevresel ve ekonomik kaynaktir. 

 
4.4 Kuzey Kibris’taki doga ve çevre korunmasindaki sorunlar, 

tehlikeler ve tehditler 
 
Kuzey Kibris’taki çevre için ilk söylenmesi gereken sey baska bölgelere kiyasla 
bozulmamis oldugudur. Artan turizm ve buna bagli olarak görülen gelisme baskilari 
ki bu özellikle AB üyesi Akdeniz ülkelerinde daha fazladir, burada yeni yeni 
hissedilmeye baslanmistir. Örnegin Salamis’teki hotel bir istisnadir ve burada Kuzey 
Kibris adanin diger bölgeleriyle tamamen çeliskilidir. Buna ilaveten, endüstri ve 
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altyapinin etkileri Akdeniz’in diger bölgelerinde oldugu kadar hissedilmemektedir. 
Ayrica, Kuzey Kibris Ortak Tarim Politikasiyla gelen tarim devriminin disinda 
kaldigi için AB üyesi Akdeniz ülkelerinde oldugu gibi geleneksel tarim alanlarini 
kaybetmemistir. Büyük çapli çevre kirliligi olmamasi (Teknecik Santrali disinda – 
bak alt paragraf) Kuzey Kibris’a ayri bir doga kalitesi getirmektedir. 
 
Bunlari söylemekle birlikte, Kuzey Kibris’in bahsedilen çevre durumu gittikçe endise 
verici boyuta gelmekte ve doga ile çevreye olan tehdit hizla büyümektedir. Dahasi, 
gelecekte daha da tehlikeli bir durumla karsi karsiya kalinabilinir. Politik ve 
ekonomik dislanmisligindan dolayi Kuzey Kibris bozulmamis kalmistir. Bu da iki 
genel problem dogurur: Kuzey Kibris bu kalitesini kaybetmeden gelismeyi nasil 
garantileyebilir; Kibris sorununa politik bir çözüm bulunmasi durumunda, ekonomi ve 
gelisme konusunda yasanacak ani degisimle nasil basa çikabilir? Baskilarin giderek 
büyümekte oldugunu ve Kuzey Kibris’in gelismesi ve korunmasi için yeni tehditler 
olusturdugunu düsünüyoruz. Bölüm B’de verdigimiz tavsiyeler konusunda bundan 
dolayi acil tedbir alinmasi gerekir. 
 
Kuzey Kibris’ta çevre tehditlerinin ölçüsü ve çesitliligi Sn. Ergün Olgun tarafindan 
1992 yilinda UNDP için hazirlanan bir raporla belgelenmistir. Sn. Olgun’un analizi 
genis bir sekilde çevre politikasi ve programina tüm yönleriyle deginmektedir. Varmis 
oldugu sonuçlar 10 yil öncesinde oldugu kadar halen güncelligini koruyor fakat daha 
acil görülüyor. Sn. Olgun, dogal ve insan yapisi olan çevreye verilen zararin, bunlarin 
gelisme için geri dönülemez ve yeri doldurulamaz sekilde sarf edilmelerinden 
kaynaklandigini ifade etmistir. 
 
Var olan zamanda, çevresel problemleri genis ve detayli bir sekilde 
degerlendirememize ragmen, giderek yayilan ve hizlanan kötü durumun kanitlari çok 
açiktir, örnegin: 
 
 
• Sahil seridinde soyutlanmis durumda göze batan gelisme (ör. Yeni Erenköy ve 

Esentepe yani) 
• Girne/Besparmak siradaglarinin güney tarafi boyunca göze batan birçok tasocagi 
• Enerji santralinden gelen atik madde (Avrupa’nin hiçbir yerinde insan sagligina ve 

ormanlara verdigi zarar sebebiyle böyle bir seye izin verilmezdi) 
• Yerlesik insanlar ve göçmen kuslar üzerinde ters etki yapan avlanma daha siki bir 

sekilde düzenlenmelidir 
• Ana yollar üzerindeki birikmis reklam afisleri/levhalari 
• Kalan dogal sulak arazilerin de kullanimi (ör. Silver Plaj’in Dogu Akdeniz 

Üniversitesi tarafindan kullanimi) 
• Girne’nin dogusundaki eski zeytin koruluklarinin terkedilmis birakilmasindan 

dolayi azar azar mahvolmalari 
• Arkeolojik bazi yapitlarin korunmasinda bazi kötü örnekler 
• Çevreye uymayan yol yapimi 
• Denizlere ve önemli bölgelere kontrolsüz atilan atiklar 
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Bu durumun esas nedenleri tüm gelismekte olan ülkeler için aynidir: Hizla gelisme 
geregi, çevre bilincinin düsük seviyede olusu, çevre yönetimi için yetenegin kisitli 
olusu, çok az yardim ve zayif yasal/düzenleyici yapi. 
 
Bu rapor genel olarak çevre korumasi yerine esasen koruma alanlari üzerinde 
yogunlasmistir. Fakat, koruma alanlari kendi baslarina etkili degildirler. Gerçek 
anlamda basarili olmalari için devamli gelisen ve Agenda 21’deki prensiplere uygun 
bir toplum içinde gelismeleri gerekmektedir. Çevreyle ilgili belirli tavsiyelerde 
bulunmamakla birlikte, asagidakilere dikkat çekmek isteriz: 
 
• Kuzey Kibris’taki bitkiler ve kuslar konusunda çok güzel isler yapilmasina 

ragmen temel çevre konusunda bilgi açigi vardir. Örnegin, deniz çevresi (marine 
environment) konusunda az sey bilindigi arkeolojik bilginin çok yetersiz oldugu 
ve “Alanlar ve Eserler” (“Sites & Monuments” Record) diye bir kayitin olmadigi 
görülüyor. Farkli yerlerde olan birçok çevre ile ilgili bilgilerin toparlanip 
birlestirilmesi de gerekiyor. 

• Halk arasinda genel olarak çevre bilinci düsük seviyelerdedir. Bu da okullarda 
çevre egitimi üzerinde daha fazla durulmasi gerektigini gösteriyor. (1996 yilindan 
beri Çevre Koruma Dairesi ortaokul çocuklarini hedef almistir). Kuzey Kibris’taki 
üniversitelerin de yerel çevre problemleri üzerinde yogunlasip, çevre yönetimi 
konusunda yeterli olunmasi için yardimci olmasi gerekmektedir. 

• Bölgede genel olarak çevre korumasi zayiftir. Örnegin, koruma sistemi plani 
genellikle ilgili bölgedeki halk arazileri için tazminat gerekmektedir. Bunun 
yaninda, 1969 yilinda Girne Bölgesi Plani ile, kiyi ile dag bölgesindeki bayir arasi 
ve Sadrazamköy’den Esentepe’ye kadar doguya dogru genisleyen kiyi bölgesi 
gelisme için tahsis edilmistir. Bu plani inceleme firsati bulamamakla birlikte, 
planin Kuzey Kibris dogasinin korunmasi ve doga turizminin gelismesine 
olumsuz etki edecek bir plan oldugunu ve mevcut eko-turizm kavramina uygun 
olmadigini düsünmekteyiz. Ayrica bu bölgedeki genis kirsal alanlarda da imar için 
firsatlar oldugu bilgimize getirilmistir. 

 
Kisaca, 1992 yilinda Sn. Ergün Olgun tarafindan açiklanan çevre sorunlarinin halen 
irdelenmesi gerekmektedir. Koruma altindaki alanlara iliskin konular raporumuzun 
ikinci bölümünde incelenmistir.  
 
4.5 Kuzey Kibris’taki doga ve çevre korumasi için alinan  tedbirler  
 
Bu konudaki yasal düzenlemeleri inceleme firsati bulamadigimizdan, yapmis 
oldugumuz ana lizler eksik kalmis olabilir; fakat bu düzenlemelerin tavsiyelerimizi 
destekleyecek denli genis kapsamli olduguna inanmaktayiz.  
 
Genel izlenim, koruma için koordine edilmemis birçok tedbirler ve girisimler 
oldugudur. Bunlardan belli baslilari : 

 
Genel: Bölgede, arazi kullanimi ve gelisimin kontrolu için genel yasal düzenlemeler 
bulunmaktadir. Ancak, tazminat talepleri ve genis çapli gelisme öngören planlar 
(bk.yukari) nedeniyle planlama sisteminin gelisme baskilarina karsi koyamayacagi 
görülüyor. 
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Alanin özellikleri: 
 

• Karpaz Milli Parki Önerisi : Kuzey Kibris Milli Vakfi tarafindan ortaya konulan 
Karpaz Milli Parki on yil veya daha fazla bir süredir tartisilmakta ve sinirlarinin 
ne olacagi konusunda anlasmazliklar bulunmaktadir. Park bölgesindeki arazilerin 
büyük kismina sahip olan Orman Dairesi ve Türkiyeli uzmanlar park için 
etkileyici analizlere dayali detayli planlar hazirladilar. Daha fazla bilgi sahibi 
olmadan bu planlari degerlendirememekle birlikte, park sinirlarinin oldukça dar 
bir alani kapsadigi, koruma alaninin sinirli oldugu ve bölge halkina sinirli bir 
fayda sagladigini düsünmekteyiz. 

• Orman Dairesi milli parklar için baska planlar da gelistirmekte ancak bu planlar 
ya küçük çapli olduklari için ya da çevre korumasindan baska amaçlarla ortaya 
atildiklari için uluslararasi alanda destek bulamamaktadirlar. 

• Orman Dairesi Besparmak Daglari ve Karpaz Yarimadasi’nda yogun olan 
ormanlarin idaresi ve korunmasi ile de sorumludur. 

• KKKKD ( Kuzey Kibris Kaplumbagalari Koruma Dernegi )’nin çabalari 
sonucunda kaplumbagalarin yumurtlamasi için 1998 yilinda Alagadi Özel Koruma 
Alani olusturulmustur. Bu olusum IUCN tarafindan katagory IV kapsaminda 
taninan bir koruma alani olmustur. Bu proje (ve kaplumbagalari koruma alanlari 
ile ilgili birçok öneri) 1997 yilinda kabul edilen Çevre Kanunu kapsaminda Çevre 
Koruma Dairesi tarafindan degerlendirilmistir. 

• Yerel botanikçilerce özel bitki koruma alanlari olusturulmasi için öneriler 
yapilmistir.  

• Sulak arazi yasasi altinda 35 küçük sulak arazi yerleri vardir ve bunlarin 29’unun 
suni su özellikleri vardir. Fakat pratikte bunlar gelismeye karsi çok az koruma 
sagliyor. 

• Arkeoloji konusundaki yasal düzenlemelere göre önemli tarihi yerlerde insaat 
yapimini koruma, genel planlama yasalarina göre daha etkilidir fakat yargi bu 
konuda islenen suçlari degerlendirmede yavastir. 

 
Sonuç: Kuzey Kibris’ta genel anlamda koruma ve özellikle koruma altina alinacak 
bölgelerin planlamasi ve yönetimi diger bölge ülkelerinin durumlarina kiyasla 
gelisimin ilk safhalarindadir.  
 
Özellikle: 
 
• Koruma ve koruma alanlari için stratejik çerçeve belirlenmemistir, 
• Birimler arasi isbirligi zayiftir, 
• Koruma alanlarinin plani ve idaresi için sinirli kapasite vardir, 
• Sivil Toplum Örgütleri pek katilim göstermemektedir, 
• Koruma için toplumsal ve siyasal destek oldukça zayiftir, ve 
• Koruma alanlarinin sundugu potansiyel hakkinda bilinç azdir (çünkü Kuzey 

Kibris’ta bunun gerçek örnegi yoktur) 
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4.6 Kuzey Kibris’ta koruma alanlari ve turizm 
 
Turizm, Kuzey Kibris ekonomisi için önemli bir sektördür. Kuzey Kibris, 1999 
yilinda Türkiye’den 334,000, diger ülkelerden ise 79,600 turist kabul etmistir. Bu 
miktarin 36,800’ü Ingiltere’den 16,300’ü ise Almanya’dandir. 1990’lara kiyasla bu 
rakam fena degildir, Ancak Güney Kibris’a 1,5 milyon turist gittigi de bilinmektedir. 
 
Bilgimize getirildigi kadariyla Kuzey Kibris’ta turizm sektörü ulasim konusundaki 
zorluklar nedeniyle ters yönde etkilenmektedir. Avrupa’dan direkt uçuslar 
bulunmamakta ve uçuslar Türkiye baglantili olarak gerçeklestirilmektedir. Bu, zaman 
ve maliyeti artirici bir unsurdur. Dolayisiyla, Kibris’in güneyine gitmek, turistler için 
daha ucuz ve uygun olmaktadir. 
 
Sonuç olarak, Kuzey Kibris’taki bazi önemli turizmciler büyük turizm pazarina 
girmenin zorluklarini anlamis bulunmaktadirlar. Turizm Bakanligi müstesari Sn.  
Bülent Kanol’dan aldigimiz bilgiye göre, Kuzey Kibris’ta özel ilgi turizmini 
gelistirmek için önemli çalismalar yapilmaktadir. Karpaz bölgesine yönelik birçok 
girisim Turizm Bakanliginca finanse edilmistir.  
 
• Dipkarpaz’daki alimli/otantik 5 eski evin paha li turizm için yenilenmesi. Bu isi 

yapilma asamasinda iken gördük ve çok etkilendik. Bu evlerin sadece mimari 
güzellik açisindan degil, burada kalacak turistlerin ekonomiye yapacagi katkilar 
açisindan da önemi vardir. Buna benzer bir proje de Güney Kibris’ta (Leonas) ve 
diger bölge ülkelerinde bulunmaktadir. (Girit, Ürdün, Ispanya gibi) 

• Isveçli turistlere yönelik hazirlanan kendi zeytinini topla projesi 
• Mehmetçik kasabasina özgü yiyecek ve içeceklerin üretimine katilma projesi 
• Blue Seas Otel’deki günes enerjisine destek verme 
• Dini inanç turizmi kapsaminda San Andreas manastirinin restorasyonu 
 
Tüm bu yukarida siralananlar çok harika fikirler olup digerleri için örnek teskil etme 
potansiyeline sahiptirler. Bu yaklasimi yürekten alkislamaktayiz. 
 
Bu gelismenin tamamlayicisi Turizm Bakanligi’nin Bafra (640 yatak kapasiteli), Yeni 
Erenköy/Merina (2500), Kaplica (1000/2000) gibi merkezlerde yapmayi planladigi 
girisimlerdir. Hassas alanlardaki yerlerin haricinde bu gibi girisimlerin planlanmasi 
iyi olmakla birlikte, bunlarin yer alacagi hassas dogal ortamlar zarar görecektir. Ek 
turizm tesisine ihtiyaç oldugu dogru olmakla birlikte yukaridaki projeler gibi büyük 
çapli planlarin yapilmasi, bölgenin dogal kalitesini tehdit ettigi de inkar edilemez bir 
gerçek olarak karsimiza çikmaktadir. Kuzey Kibris’in gelecekteki dogasini ve 
dolayisiyle zenginligini belirlerken, turizm alanindaki gelismelerin bu asamada küçük 
ölçekli tutulmasi ve kentlerde özellik arzeden yapilar insa edilmesine dayanmasinin 
daha acil oldugunu düsünmekteyiz. 
 
Harap olmus binalarin turizm için restore edilmesi olayina iliskin Kaleburnu, 
Mehmetçik ve Yesilköy içinde benzeri uygulamalar için yetkililerin ugras vermesi 
bizi etkilemistir. (önerdigimiz UNOPS arastirma ve pazarlama projesi kullanilarak-
bk.Ek.4) 
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Turizmi gelistirici çesitli faaliyetlere verilen önem, iyi yönetilen ve korunan koruma 
altindaki alanlarin önemini daha da artirmakta ve Kuzey Kibris’in turizm gelistirme 
stratejileri için anahtar olmaktadir. Bu tür alanlar Kuzey Kibris’in özel ilgi alanlari 
olarak imajini gelistirmekte de ayrica önemlidir. Birçok ülke turizmini bu bölgeler 
üzerine insa etmistir. Orta Amerika’daki Costa Rica, milli parklar sistemi ile Slovenya 
Triglav Milli Parki buna örnek olarak gösterilebilir. Süphesiz ki turistlerin gelmesi 
için bazi diger çekici unsurlarin da olmasi gerekir, (hava, yiyecek, barinak, iyi bir 
altyapi ve herseyden önce kültürel çekicilik). Uygun bir sekilde tasarlanip 
ziyaretçilere eglenceli gelecek etkinliklerle donatildiklarinda, koruma altindaki alanlar 
ve milli parklar turizmde ve turizm pazarinda büyük bir öneme ve ayricalikli yere 
sahiptirler. Bunun yaninda uzak bölgelere yayildiklarinda günes ve deniz turizminden 
fayda elde edemeyen yerli halkin da gelir elde etmesini saglarlar. Üstelik sahil turizmi 
Güney Kibris’in bazi bölgelerinde oldugu gibi bölge halkini rahatsiz edebilir. Oysa, 
EUROPARC yayinlarinda yer aldigi gibi, koruma altindaki alanlar ile turizmin 
karsilikli kazanca dayali bir iliskisi bulunmaktadir. 
 
Son olarak, Kuzey Kibris halkinin güzel sahillerden ve kirlardan faydalanma ve 
dogal, kültürel mirasin güzelliklerini yasamaya haklari vardir. Yüksek kaliteli çevreye 
iliskin taleplerinin artmasi ümit edilmektedir. Üstelik korumanin ve koruma 
politikalarinin onlara saglayacagi büyük yararlar bulunmaktadir. 
 
Sonuç: Koruma altina alinan alanlar, yerli halka ekonomik çikar saglayacagi gibi 
ziyaretçilere de önemli bir tecrübe sunmaktadir. 
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5. BÖLÜM B - ÖNERILER 
 
Tavsiyelerimiz sinirli bir arastirmaya dayanmakla birlikte dünyadaki koruma altindaki 
alanlarda yapilan uygulamalar dikkate alinarak sunulmustur. Uygulanmasi gereken 
strateji, ilgili bölümlerde basliklar halinde verilip asagida özetlenmistir. 

 
5.1 Kuzey Kibris’ta koruma alanlari sisteminin  planlanmasi ve 

uygulamasi 
 
Kuzey Kibris koruma alanlar için sistematik bir plan çizip bunu uygulamalidir. Bunun 
yapilis sekline iliskin tavsiyeler IUCN’nin 1998 yilindaki yayininda belirtilmistir. 
Önerilen bu sistemin ana unsurlari ek-2’de verilmistir. Görülecegi gibi anahtar 
noktalar:  

 
• Koruma altindaki alanlar için üst seviyede isbirligi 
• Gelismeleri için stratejik tedbirlerin varligi 
• Her özel koruma alanina ait ayri ayri öneri sunmak 
• Bölgelerin yönetimi için politikalar 
• Belirlenen plani uygulama araçlari 
 
UNOPS tarafindan finanse edilen bir proje, böyle bir planin çizilmesinde 
kullanilabilir. Ek 4’te böyle bir projenin kapsami kisaca verilmistir. 
  
5.2 Bireysel koruma alanlarini önce kur ve sonra  yönet 
 
Kuzey Kibris’in koruma bölgeleri için sistem planinin hazirlanmasini beklemeksizin 
Karpaz Milli Parki’nin derhal IUCN Kategori II koruma bölgesi kapsamina alinmasi 
için harekete geçilmelidir. (Örnegin, ekosistemin korunmasi ve yenilenmesi için bölge 
kurulmasi) 

 
Mantik da bunu emreder. Karpaz Yarimadasi Kuzey Kibris’ta sürekli olarak essiz 
degere sahip bir bölge diye tanimlanmakta ve Akdeniz bölgesi içerisinde korunmasi 
gerekli anahtar konumunda bulunan bir bölgedir. 
 
Karpaz bölgesi: 
 
• Seçkin ve bozulmamis essiz güzellikte kiyilari 
• Olaganüstü sayidaki göçmen kuslari 
• Birçok önemli yerlesik kuslari 
• Büyük öneme sahip yöreye özgü bitki türleri 
• Birçok uluslararasi öneme sahip kaplumbaga üreme sahilleri 
• Çevreleyen denizlerde ender de olsa görülen Akdeniz Foku (Ayi Baligi)  
• Neolitik Devir’den (Cilali Tas Devri) günümüze kadar gelen birçok önemli 

kültürel alanlari, bulunmaktadir. 
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Karpaz bölgesinin ayrica: 
 
• Kuzey Kibris’ta özel ilgiye dayali tatiller için cezbedici bir merkez olma, (ör. 

Kuslari gözlemleme) 
• Kuskor tarafindan gelistirilen ve UNOPS projesi kapsaminda finanse edilebilecek 

bir kus gözlem merkezi içerme(bk. ek-4) 
• Küçük çapli turizm etkisi yaratmak için gelistirilme 
• Yerel halka dolayli veya dolaysiz olarak is imkanlari yaratma 
• Kuzey Kibris halkina koruma konusunda egitim vermek için kullanilma 
• Kuzey Kibris’in bilimsel bilgisine katkida bulunmasini saglama, gibi potansiyel 

olanaklari bulunmaktadir 
 
Bundan dolayi Türk uzmanlarin Orman Dairesi için hazirladiklari milli park 
önerilerinin degerlendirilmesi için derhal harekete geçilmesi gerektigini 
düsünmekteyiz. Fakat, sözkonusu önerileri inceleme firsati bulamadigimiz halde park 
sinirlarinin kuzey kiyi seridi boyunca bati yönünde genisleyerek: 
 
• Philon ve Karpaz’daki arkeolojik bölgeleri 
• Kuzey Kibris’ta ikinci en önemli kaplumbaga yumurtlama bölgesi olan Ronnas 

(Chelonia) Körfezini 
• Sinirlari Ronnas (Chelonia) Körfezine kadar uzanan ve Kuzey Kibris’ta en önemli 

bitki türlerinin bulundugu bölgeyi de içermesini tavsiye etmekteyiz 
 
Parki çevreleyen denizler (sular), ki Tarim Bakanligi için hazirlanan öneride ele 
alinmamis gibi görünüyor, daha ileri derecede arastirmayi gerektirmektedir. Deniz 
ekosistemi üzerinde arastirmalar yapilmasi, zamanla kara parkina birlesen bir deniz 
parkinin yapilmasina yönelik önerilere yol açabilir. Böyle bir arastirmanin derhal 
yapilmasi gerekmektedir. 
 
Karpaz’da Milli Park olusturma fikrinin basarisizliga ugramasinin sebepleri, bizlere 
iletilen kadariyla, Dipkarpaz’da yasayan halkin bu fikri benimsememesi ve karsi 
oluslaridir. Bunun nedeni ise park alani içinde kalacak arazilerini gelisme kapsami 
içerisinde satabileceklerini düsünmeleri, bu firsati kaçirmak istememeleri ve ayrica 
mal varliklari hususunda ki haklarini koruyarak ayni zamanda da milli parkin var 
olabilecegini düsünmeleridir. Milli Park konusunda avantajlarin farkinda olmalari, 
kendilerine tavsiyelerimizi benimsemeleri hususunda yardimci olmustur. Söyle ki; 
 
Eger milli park kapsami içerisinde yer alan özel arazilerde gelisme olursa Karpaz 
dünyaca taninan koruma altinda bir bölge olarak kabul edilmeyecektir. Bunu Karpaz 
bölgesi Belediye Baskan yardimcisina da açiklamis bulunmaktayiz. Üstelik, milli 
parkin olusturulmasiyla bölgeye akin edecek turistlerin ihtiyaç duyacagi konaklama 
yerlerinin 1700 kisilik bölge halkinin sahibi oldugu arazi üzerine yapilmasi 
gerekecektir. Milli Park dolayisiyle yaratilan ekonomik hareketlilik bu park 
kapsaminda tarim arazisine sahip birkaç çiftçiye degil (yaklasik 150) tüm bölge 
halkina yarar getirecektir. 
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Dipkarpaz köyüne iliskin önerilerimiz söyledir: 
 
• Milli park alani disinda tutulmalidir 
• Milli park sinirlarinda kalacak tarim arazilerinin sahiple ri tarafindan kullanilmaya 

devam edilecegi, ancak yeni tarim arazileri açilamayacagi konusunda Dipkarpaz 
köylülerinin ikna edilmesi gerekmektedir 

• Dipkarpaz Milli Parkina ulasmak için tek yol olarak Dipkarpaz köyünün 
kullanilmasini saglayarak, bu geçiti kullanan yerli ve turistlerden tüm köy halkinin 
esit oranda faydalanmasina olanak taninmalidir 

• Tüm bunlarin gerçeklestirilebilmesi için Planlama Dairesi tarafindan Dipkarpaz 
için tüm bu hususlari kapsayacak bir plan çizilmelidir 

• Söz konusu plan terkedilmis konutlarin turizm için restorasyonunu (Turizm 
Bakanliginca öncülük edilmekte oldugu gibi) ve iyi dizayn edilmis turist 
konutlarinin insasini içermelidir 

• Sehirde ziyaretçilere yardimci olacak Milli Park için ziyaretçi merkezi 
kurulmalidir 

• Milli Park’ta yerel halka is imkanlari sunulmalidir 
• Milli Park’tan elde edilecek gelirin bir kismi Dipkarpaz’daki halk projelerinde 

kullanilmalidir 
• Turizm Bakanliginca yerli halka turizmden elde edilen ekonomik geliri ve is 

imkanini park için nasil kullanabilecegi hakkinda teknik bilgiler verilmelidir 
(restorant isletmeciligi, yerel ürünler üretip satmak gibi) 
 

Karpaz Yarimadasi’nda bulunan diger köyler olan Kaleburnu, Mehmetçik ve 
Yesilköyde de konutlarda turizm amaçli restorasyonlar yapilmasi için planlar 
yapilmalidir. Böylece uzun süreden beri Türklerin yasadigi bu köylerin gelismeleri 
için uluslararasi finans çevrelerinin ilgisini çekmek daha kolay olacaktir. 
 
Son olarak, karayolu planlamasi ve insaasi Karpaz Yarimadasinin gelismesi için kritik 
bir faktör olarak karsimiza çikmaktadir. Yollar, mümkün oldukça sürücülerin 
manzarayi seyretmesine olanak tanimali, hiçbir sey görmeden sürüp gitmelerini 
engelleyecek sekilde insa edilmelidir. Bu sekilde, gerek milli park sinirlari içinde, 
gerekse disinda insa edilen yollar sayesinde, turistler ve de yerli halk güzergah 
üzerindeki manzaradan daha iyi yararlanabileceklerdir. 
 
10 yillik faaliyetsizlikten sonra, daha fazla gecikmeye müsade edilmemelidir. Zaten 
bölgede gelisme için baskilar artmaktadir (Örnegin, gayri yasal insa edilen kulubeler 
ve dört çekerli araç kullanimlari). Milli Park, bu baskilar daha da artmadan gündeme 
alinmalidir. 10 yil daha beklemek Karpazi bildigimiz sekli ile kaybetmek olacaktir. 
 
Girne/Besparmak daglari milli parkinin IUCN Kategori V koruma alani 
kapsaminda kurulmasini tavsiye ettik. Bu teklif edilen milli park Kantara’nin 
dogusuna ulasincaya kadar Güzelyurt’tan Girne’ye giden yolun dogusunu kapsayan 
sira dagi kapsamaktadir. Esas alan ormanlik olmakla birlikte, diger alanlar da parkin 
sinirlarina dahil edilebilir. 
 
Bu parki kurmanin sebebi güzel manzarasi, ormanlari (1995 yilindaki yangindan zarar 
görmeyen), kaleleri v.s., jeolojisi bitki ve kuslar açisindan konumudur. Bunun 
yaninda, Lefkosa’dan görünebilir olusu Kuzey Kibris liderlerinin yesil Kibris 
söylemlerine zemin olusturacaktir. 
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Birçok ülkede, milli parklar ülkelerin baskentlerinden görülebilmektedir. Örnegin, 
Rio de Janerio, Caracas, Nairobi, Islamabad ve Sidney. Bu gibi bölgeler ziyaret için 
oldukça cazip olup, ait olduklari toplumlarin simgesi haline gelmektedirler. 
 
Çevreyi ve burada yer alan dogal yasami korumak bu parkin önerilmesindeki iki ana 
amaçtan biridir. Bu, daglarin sol tarafinda kalan tasocaklarinin birlestirilmesini 
içermektedir. Çevrenin kalitesine gölge düsüren göze hos görülmeyen görüntülerin ve 
atiklarin da kontrol altina alinmasi gerekmektedir. Fakat, genel olarak çevrenin 
durumunun Karpaz’daki kadar hassas olmamasindan dolayi, turizm gelisimi için daha 
uygun ve yüksek potansiyele sahiptir. Hatta, merkezdeki arazilerin çogunin devlete ait 
olmasindan dolayi, parkin kurulmasi Karpaz’daki kadar problem yaratmayacaktir. 
 
Ikinci amaç, yürüyüs sporu yapanlara, sürücülere ve bisikletlilere hizmet saglanmasi 
olmalidir.Yürüyüs yapanlar için isaretler olmasina ragmen daha fazla gelistirilmesi 
gerekiyor. Brosürler, yol isaretleri ve rehberler, parki insanlarin kullanmasi için tesvik 
edici araçlar olarak düsünülmeli ve park turizm literatürü içerisinde mutlaka yer 
almalidir. Parki ziyaret edecek olanlara konaklama ve yemek tedariki açisindan dagin 
her iki tarafinda yer alan köyler düsünülmelidir. Ayrica bölgede yürüyüs yapanlara 
dinlence yerleri olabilecek kulübeler insa edilmelidir. Yürüyüs turizminin yöredeki 
bölge halkina ekonomik faydalarinin olduguna dair birçok örnekler bulunmaktadir. 
Alevkayasindaki Herbarium iyi bir baslangiç sayilsa da ziyaretçi merkezi veya 
merklezleri Girne /Besparmak bölgesinin tarihçesini anlatmak ve manzarasini 
izleyebilmek için mutlaka gerekli olacaktir. 
 
Klidhes Adalari Karpaz burnudaki bu adalar Doga Rezervi (nature reserve) IUCN 
Kategori 1a koruma alani kapsaminda dogayi siki koruma amaciyla kurulup idare 
edilmelidir. Böylece, küçük kolonisler halinde yasam süren Audouin’s martilarinin 
korunmasi da saglanabilir. Geçmiste balikçilar tarafindan zaman zaman yuvalarina 
zarar verilmistir. Normal kosullarda bu gibi koruma altina alinmis adalarda karaya 
sadece bilim adamlari çikabilir. Hatta dünyada benzer küçük kayalik adalarda da çok 
siki koruma önlemleri vardir. 
 
Alagadi bölgesine ilaveten özel koruma alanlari(Special Protected Areas), (IUCN 
Kategori IV) kategorisi çerçevesinde çogaltilmali ve amaci Kuzey Kibris’taki tüm 
çarpici önemli türlerin yerlerini ve dogal hayati, doga rezervleri olarak korumak 
olmalidir.  
 
• Tüm önemli kaplumbaga yuvalarinin bulundugu sahiller (önerilen Karpaz  Milli 

Parki: Akdeniz, Esentepe, Tatlisu projesine dahil edilen ve böylece  korunan diger 
sahillerden baska)  

• mevcut olan herhangi önemli sulak araziler (özellikle Silver Plaj)  
• nadir bitkiler, kum tepelerin dogal hayat ortami ve kireçtasi içeren diger yerler 
• ayrica, yapilacak çalismadan sonra bazi deniz bölgeleri de gerekli olabilir 
 
Kuzey Kibris’ta Özel Koruma Bölgelerinin olusturulmasi için, bir kaç yil önce bu 
konuda bir çalisma yapilmistir. (Keço et al, 1993). Özellikle kaplumbaga yuvalarinin 
bulundugu sahiller ele alinarak bunlarin olusturulmasi ve isletilmesi konusunda yasal 
gerekliliklerin neler oldugu hususlari kapsamli olarak çalisilmis olup yapilan 
çalismadan bilgi edinilebilir. Danisilmasinda yarar görüyoruz. 
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Son olarak, adadaki en iyi geleneksel zeytinlikleri korumak için bir veya iki bölgenin 
kurulmasi gerekmektedir. Bu agaçlarin çok yasli olmalari, baslica kültürel ve dogal 
vasif olarak sayilmaktadir. Türizm Bakanligi (yukariya bk.) tarafindan öncülük edilen 
“kendi zeytinini kendin topla ve yagini kendin al” belki diger bölgelere de yayilabilir, 
örnegin, Girne’nin dogusuna. 
 
5.3 Dogaya dayali sürdürülebilir turizmin temelini  olusturacak 

koruma alanlarinin gelistirilmesi,  
 
Kaliteli turist, doga ve kültüre dayali (niche market ve özel ilgiye dayali tatiller) 
deneyimler yasamak isteyen ve gün geçtikçe de sayilari artan bir kesimi 
olusturmaktadir. Kuzey Kibris bu deneyimi yasatmak için çok uygundur. Turizm 
Dairesi bu fikirlerin çogunu tanitirken, Kuzey Kibris’in dahilinde koruma altindaki 
bölgelerin çogalmasi ile bu tür tatillerin daha fazla gelistirilebilmesine olanak 
saglayan bir potansiyeldir. Zaten, birçok ülke de, yürüyüs, bisiklete binmek, fotograf 
çekmek, kus izlemek, çiçekleri incelemek ve bunun gibi meraklari olan turistleri 
çekebilmek için bunlari kullanmaktadir. Sayet koruma altindaki alanlar dogru 
gelistirilir ve tanitilabilirse, buradaki yerel halka konaklama ve lokanta hizmetleri ile 
yerel tarim ürünleri, içecek ve el sanatlari ürünleri v.s. satislari ile is ve gelir imkanlari 
yaratilmis olacaktir. 
 
Böylece, turizm kalkinmasi ve turizm sanayisi, koruma altindaki bölgeleri 
desteklemelidir. Özellikle, Kuzey Kibris’in doga ve kültüre yönelik bir turizm ülkesi 
destinasyonu olarak pazarlanabilmesi için hükümetin turizm stratejileri sunlar olmali: 
 
• adanin özel ilgi niteliklerini “satmak” için koruma alanlarini bir araç olarak 

kullanmak, 
• adanin dahilinde, sorumlu ve devamli olarak turistlerin koruma alanlarini ziyaret 

etmelerini tesvik etmek için iyi hazirlanmis ve yönetilmis turizm çalismalarini 
tesvik etmek, 

• koruma alanlarinin özel niteliklerine saygi göstermek ve turizmin yumurtlayan 
tavugu öldürmediginden emin olmak, 

• Kuzey Kibris’taki çevrenin özel nitelikleri hakkinda ziyaretçileri egitmek, 
• Yerel nüfusun ve yurt disindan gelen ziyaretçilerin herhangi bir dogaya dayali 

turizm programina dahil olmalarini saglamak. 
 
Dogaya dayali turizmin gelismesinde isadamlarina büyük görev düsmektedir. Bu 
isadamlari tesisler için para saglamakla birlikte çogu zaman piyasanin potansiyeline 
çok uyumlu fikirler getiriyorlar. Yukarida belirttigimiz gibi Akdeniz ve diger 
ülkelerde bu tür dogaya dayali turizm projeleri mevcuttur. Bu, muhtemel özel sektor 
gereklerini tesbit etmek için bir proje baslatilmali ve UNOPS’a sunularak finanse 
edilmeli. (bk. Ek. 4) 
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5.4 Koruma alanlarini konu ederek çevre bilinçini gelistirmek 

Yukarida belirtildigi gibi, Kuzey Kibris’taki koruma anlayisinin acilen gelistirilmesi 
gerekmektedir. Koruma alanlari, birçok ülkede, insanlara dogayla ilk elden temas 
etme firsati sunmasi nedeniyle, korumanin degerini anlamak ve halkin bilincini 
yükseltmek ve gelistirmek için de kullanilmaktadirlar. Ayrica, bunlar giderek kirsal 
alanlardan uzaklasan ve çevre bilinçleri aza lan genç nesillerin egitilmeleri için de araç 
olabilir.  
 
Dolayisiyla, biz çevresel egitimin koruma altindaki bölgelerin bir fonksiyonu olmasini 
öneriyoruz. Iki milli parkda da, yerel topluma, okullara, halka ve turistlere yönelik 
egitici programlara agirlik verilmelidir. Tesisler, merkezler, doga yollari, uzmanlar 
esliginde yapilan yürüyüsler, vs. içermeli. Tüm Kategori IV’de bulunan doga 
rezerveleri için benzer ve daha mütevazi kosullar saglanmalidir. 

 
Koruma altindaki bölgelerin bir diger rolü ise arastirma yapilmasi için bir yer ve 
olanak saglamak, ki bu hem yerel bilimsel uzmanligi ve anlayisi gelistiriyor hem de 
yurt disindan gelen uzmanlari çekiyor (örnegin, kus gözlem merkezini isletmek veya 
kaplumbaga arastirmalari yapmak için). Koruma altindaki alanlarin potansiyel 
olanaklari göz önünde bulundurularak isletilmelidirler. Kuzey Kibris’taki 
üniversiteler, koruma alanlarinda doga ve kültürel kaynaklarin bilgi tabanini daha da 
güçlendirmek için aktif rol oynamalari konusunda tesvik edilmelidirler. 
 
5.5 Koruma alanlarinin planlanma ve yönetiminde yerel halkin 

katilimini sagla 
 
Yerli halkin koruma alanlarina karsi geldigi ve kabullenmedigi durumlarda koruma 
alanlarinin basarisiz oldugu evrensel bir gerçektir. Ayrica, eger koruma alanlari 
gerçek istisare olmadan yerel halka disardan empoze edilmis ise, yerel halk koruma 
alanlarina karsi düsmanlik gösterir. Dolayisiyla, yerel halkin asagidaki konularda 
katilimlari çok önemlidir: 

 
• milli parklarin ve diger koruma alanlarinin planlamasinda basindan beri katkilari 

olmali, ve sadece neler olacagindan haberdar edilmemeli 
• görüslerinin alinmasi ve koruma alanlari olustururken bunlarin dikkate alinmasi 

için onlarla sürekli istisare halinde olunmali 
• koruma alanlarindan mümkün oldugu kadar en faydali sekilde yararlanmali 

(yukarida Dipkarpaz ile ilgili önerilere bk.) 
• koruma alanini planlayan müteahhit veya mühendislerle olusabilecek zor 

problemlerin çözülmesinde halkin katilimi ve fikirleri çok önemlidir. - Özellikle 
yerel dogal kaynaklarin belirlenmesi ile yerel halkin bazi haklarini kaybetme 
olasiligi varken, - ki böylesi durumlarda iyi bir diyalogla, karsilikli uzlasma 
saglanmasi mümkün olacaktir 

• koruma alanlari olusturulduktan sonra halk koruma alanlarinin isletilmelerinde 
aktif olarak görev almalidirlar 
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Tüm yerel talebler böylesi bir isbirligi ile karsilanacaktir demiyoruz. Fakat yerel 
görüslere önem verildigi, dinlenildikleri, önemli tartismalarda görüslerine 
basvuruldugu hallerde tüm bunlara cevaben gerekli tedbirleri almayi ima etmektedir. 
 
Yerel toplumlarin koruma alanlarina katilmalarini saglamak (örnegin, IUCN,1997) 
için oturmus teknikler ve büyük deneyimler vardir. Kuzey Kibris’ta koruma alanlari 
olusturmadan önce ki asamalarinda, sert tavirlar alinmadan ve halkin süphesini 
çekmeden önce, bu konuda (Dipkarpaz’da oldugu gibi) uluslararasi tavsiyelere 
basvurmak gerekebilir. 
 
5.6 Koruma alanlarinin yönetimi için etkili bir mekanizma olustur 
 
Koruma alanlarinin olusturulmasi kolaydir – fakat sadece baslangiçtir, sonu degildir. 
Koruma alanlari olusturulduktan sonra isletilmelidir. Maalesef, dünyada yalnis 
isletilmis koruma alanlari, yalnizca “kagit parklar” (paper parks) olarak 
adlandirilmislardir, ki bu parkin sadece kagit üzerinde geçerli oldugunu gösteriyor. 
Eger, Kuzey Kibris koruma alanlari olusturduktan sonra bunlarin isletmeciligini 
ciddiye almazsa basarisiz olur. 
 
Genellikle isletmede yapilmasi gerekenler: 
 
• hükümet, koruma alanlarinda yasayan halkin isbirligini saglamalidir 
• çesitli türden olusan koruma alanlarini olusturmak ve isletmek için yasalar 

gereklidir (yeni yasalarin gerekli olup olmadigini veya mevcut yasalari kullanip 
kullanilmadigi konusu bizde net degildir) 

• yürütme bir hükümet dairesi baskanliginda gerçeklestirilmeli. Genellikle, Çevre 
Bakanligi koruma alanlarindan sorumludur, fakat bazen Orman veya Turizm 
Bakanliklari da sorumlu olabilmektedir. Kimin baskanligi altinda olursa olsun tüm 
diger ilgili dairelerin katilimlari ve isbirlikleri gereklidir 

• insaat gelismeleri (built development) genellikle koruma alanlarinda önemli bir 
tehdit  teskil etmektedir. Dolayisiyla, çevresel koruma için koruma alanlarinin 
kurallar çerçevesinde gelismesinin siki kontrolü gerekmektedir 

• koruma alanlarini isletmek için gerekli olan maddi ve diger kaynaklar 
saglanmalidir. Koruma alanlarini yürüten kuruma gerçekci bir bütçe ve çalismalari 
için stratejik bir plan gerekmektedir. Park ücretlerinde veya satislarindan elde 
ettikleri gelirin tümünü veya büyük bir bölümünü döner sermaya seklinde kendi 
bünyesi içerisinde degerlendirebilmelidir. Bu konuda daha fazla tavsiye IUCN 
(IUCN, 2000)’den alinabilir 

• her koruma alanina bir yöntem plani uygulanmalidir 
 
Bu sorunu detayli bir sekilde incelemek için yeterli zamanimiz olmadigi için, koruma 
alani sistemini yürütmek için diger ülkelerde yürütlmekte olan sistemi önerebiliriz. 
Milli Parklarin bir ACENTE vasitasi tarafindan isletilmesi. Örnegin KKTC’de bu 
“Kuzey Kibris Milli Parklar ve Milli Rezervler Acente’si”olabilir. Sayfa 27’de  bu tür 
acentenin ana hususlari verilmistir. Böyle bir acentenin ve bununla ilgili yetki ve 
tavsiye sistemleri, çok cazip olmakla birlikte baslangiçta bunu tüm yönleri ile kurmak 
mümkün olmayabilir. 
 
Arkeolojik beceriler ile ilgili özel bir kelime gereklidir. Her ne kadar bu rapor “dogal” 
koruma alanlari ile ilgili ise de, Kuzey Kibris’ta hemen her yer önemli kültürel 
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kaynaklar içermektedir. Dolayisiyla, koruma altindaki bölgeleri planlarken, hem 
çevresel, hem de arkeolojik bilgi gereklidir, ve bu iki vasfin da korunmasi için 
tedbirler gerekmektedir. Arkeoglar ve ekologlar planlama asamasinda beraber 
çalismalari halinde hem kaynak tasarrufu yapiyorlar hem de olabilecek çatismalari 
önlüyorlar. Ayrica, turistlere yönelik tanitim ve bilgi her iki kaynagi içermeli. Bu tür 
isbirligi çalismasina eger eksik kayitlara ilave olarak tüm bölgeyi kapsayan arkeolojik 
teftisler de eklenirse, ki belki bu UNOPS tarafindan finanse edilebilir, tüm yerlerin 
listesi yapilip ‘Yer ve Eserler’ adi altinda kayitlari siralanabilir – ki bu uzun süredir 
gerekli olan bir ihtiyaçtir – büyük ölçüde katkisi olacagina inaniyoruz. 
 
Koruma alanlari isletmek zordur, ve bazi alanlarda, örnegin ekoloji, deniz bilimi, 
ornitoloji, peyzaj, ziyaretçi idaresi, anlasmazliklari çözme ve isletme yetenekleri gibi, 
uzmanlik gerektiren dallar olmalidir. Bunlarin hepsi bütün memurlara yönelik 
olmayabilir, çünkü Kuzey Kibris’ta sayilari az da olsa mükemmel amatör uzmanlar 
vardir. 
 
Koruma alanlarinda çalisan memurlarin egitilmesi çok önemlidir, çünkü Kuzey 
Kibris’in dahilinde, bu sektörde uzmanligi gelistirmek acil bir ihtiyaçtir. Simdi birçok 
ülke koruma alanlari müdürleri için egitim programlari sunmaktadirlar. Bunlardan 
memurlarin yararlanmasi için yapilan talepler destek görebilir, örnegin, UNOPS’dan 
veya Ingiltere Yüksek Komiserligi’nden. 
 
Son olarak, Kuzey Kibris  koruma alanlari hususlarinda diger ülkelerle baglantilar 
gelistirmelidir. Su anda, zorluklar çok büyüktür, fakat küçük bir yaratacilik ile 
uluslararasi sivil toplum örgütleri bilgi agina ulasilabilir. Örnegin: 
 
• Kuzey Kibris’ta bazi kisiler IUCN Uzman Komisyonunun (koruma alanlari ve 

türleri konusunda) üyesi olabilir 
• Türkiye’deki WWF (DHKD) ile isbirligi, dünya WWF bilgi agina ulasimi 

saglayabilir 
• Kuskor, Birdlife International ile iletisim içerisindedir 
• Kuzey Kibris’taki yerel koruma alanlari ile ilgili alanlarda çalisma yapan Kuzey 

Kibris üniversiteleri yurt disindaki diger akademik kuruluslar ile isbirligi yapabilir 
• Glasgow / Swansea Üniversitesi tarafindan kaplumbagalar ile ilgili yapilan 

çalisma teknik ve bilimsel arastirmalar için yurt disindaki kurumlarla iletisim içine 
girilebileceginin en güzel örnegidir 

• Koruma alanlarinin isletilmesi konusundaki çalismalara yardimci olmak amaciyla 
UNOPS ilgi göstermistir ve bu da Avrupa ve diger Akdeniz ülkelerindeki 
çalismalarla iletisim kurmak için kullanilabilir 

 
Çevreyi korumak ile ilgili yerel çabalari dünyadaki diger benzeri konularla 
birlestirmek için internet vasitasi kullanilabilir. Çevre koruma konularindaki her gün 
çogalan bilgi agina ulasarak, Kuzey Kibris’taki çevre ile ilgili çabalardaki engelleri 
asmak mümkündür. Swansea grubunun kaplumbagalarla ilgili çalismasinda oldugu 
gibi, Kuzey Kibris’taki çevre koruma ile ilgili yapilan çalismalari yaymak güzel bir 
yoldur. 
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5.7 Sonraki adimlar 
 
Bize göre bu rapor bir an önce: 

• Türkçeye çevrilmeli; ve 
• Kuzey Kibris geneline dagitilarak görüs alinmalidir 
 
Daha sonra, yil sonundan geç olmamak kaydiyla, ilgili bakanlik tarafinda tavsiyeler 
çerçevesinde asagidaki konulara öncelik verilerek hareket edilmelidir: 
 
• önermis oldugumuz genisletilmis yeni sinirlari ile Karpaz Milli Park’in 

olusturulmasi 
• koruma alanlari ile ilgili bir sistem olusturulmasi isteminin duyurulmasi 
 
Bakanliklar ve sivil toplum örgütleri, yukarida belirtildigi gibi UNOPS tarafindan 
finanse edilecek projeler için öneriler gelistirmeye baslamalidir (Ek. 4’e de bk.) 
 
Her ne kadar tavsiyelerimiz Hükümete sunulsa da, diger ilgili kisilerden destek ve 
tesvik beklenmektedir. Bu çerçevede, bazi tur operatörleri, özel ilgi  turizmi ile 
ilgilenen oteller, Rehberler Birligi, ve çevreyle ilgili sivil toplum örgütlerinin en kisa 
sürede bir araya gelerek gayri resmi “ginger-group” olusturmalari çok faydali 
olacaktir. Böyle bir grup bu raporda verilen tavsiyelere kuvvet verecek ve hükümetin 
bu yönde verecegi olumlu yaniti tesvik edecek ve bu konunun takipcisi olacaktir. 
 
Koruma altindaki alanlar sistem planinin uygulanmaya konmasi birkaç seneye 
yayilacaktir. Zaman içinde, önemli koruma alanlarinin olusturulmasindan çok, öncelik 
sistem içindeki alanlarin isletilmesine kayacaktir. 
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“Kuzey Kibris Milli Parklar ve Dogayi Koruma Acentesi” 
 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Sorumlu Bakan 
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Doga Rezervleri 
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(diger 
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Direktör 
(ormanci, ekolojist, egitimci, 

planci, belediye 
uzmani,ziyaretçi yönetici, 

 peyzaj gibi önemli personel) 
 

Karpaz Milli 
Parki 
Park direktörü 
Park bekçisi 
Egitimci 
Denizle ilgili 
Halkin Katilimi 
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Egitimci 
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(Yerel  Toplum) 
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kurulu 
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Bilimsel 
komite 
(uluslararasi 
tecrübeye 
sahip) 
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EK - A 
 
Yazarlarin Özgeçmisleri: 
 
Adrian Phillips, CBE bir çografyaci ve planci. 1981-1992 tarihleri arasinda, 
Adrian Phillips baskanliginda, Ingiliz Hükümet acentesi, Countryside 
Commission kurulmustur. Su anda Cardiff Üniversitesi’nde Kirsal Alan ve 
Çevre Planlama Profesörü olarak görev yapmaktadir ve WWF / UK’nin 
vekilidir. Yirmi yildan fazla bir süre koruma alanlari ile ilgili uluslararasi 
çalismalarda aktif olarak çalismistir. 1994-2000 tarihleri arasinda IUCN’in 
Koruma Alanlari Dünya Komisyonu’nun (World commission on Protected 
Areas – WPCA) baskanligini yapmistir – koruma alanlari konusunda uzman 
olanlarin uluslararasi bilgi agi – ve su anda çalismasini WCPA’in Dünya Miras 
Kongrenin Kidemli Danismani (Senior Adviser on the World Heritage 
Convention) olarak sürdürmektedir. 1978’den beri tüm kitalarda koruma 
alanlari konusunda birçok konusma yapmistir. IUCN’in Genel Kurullarina 
Dünya Koruma Kongrelerine ve Dünya Parklar Kongrelerine (General 
Assemblies, World Conservation Congresses and World Parks Congresses) 
katilmistir ve birçok ülkede hükümetlere ve diger ilgililere koruma konusunda 
danismanlik yapmistir. 

 
Frank Bracewell, OBE, çalisma hayatinin büyük bir bölümünü Britanya’nin 
güzel yerlerinde geçiren bir plancidir. 1972’den sonra, Stirlingshire’de Ilçe 
Planlama Memuru olarak görev yapmis ve daha sonra Iskoçya Bölgesinin 
Planlama Direktörü olarak görev yapmistir. Loch Lomond’un bir bölümü Frank 
Bracewell’in sorumlulugu altindadir ve bu bölgenin 30 yildir milli park olarak 
seçilmesi için ugrasmaktadir. Önümüzdeki yil, Iskoçya’nin Ilk Milli Parki 
olacaktir. Uzun yillar gönüllü koruma hareketi ile aktif olarak ilgilenmistir ve 
1973’den beri Iskoçya’nin Milli Vekil Kurulu’nda (Board of the National Trust 
for Scotland) yer almaktadir. Emekli olduktan sonra, gönüllü koruma ve 
toplumsal çalismalar ile ilgilenmekte olan Frank Bracewell, birçok kez Kuzey 
Kibris’ta tatil yapmistir. 
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EK - B 
 
Kuzey Kibris’taki Koruma Alanlari Için Gelistirilen Sistem 
Planinin Temel Unsurlari 
 
Kuzey Kibris’taki koruma alanlari için gelistirilen sistem planinin temel 
unsurlari asagidakileri içermelidir: 

 
Amaçlarin rasyonel, kategorilerin ve Kuzey Kibir’taki koruma alanlarinin tanimlari ve 
gelecege yönelik yönün belli olmasi; 
 
Koruma statüsü, durumu ve herhangi mevcut koruma alanin ve diger koruma 
tedbirlerin yönetilme uygunlugunun degerlendirilmesi; 
 
Mevcut koruma alanlarinin ve diger koruma tedbirlerinin Kuzey Kibris’la ilgili biyolojik 
çesitlilik ve diger dogal kültürel miras örneklerini ne kadar korudugunun tekrardan 
gözden geçirilmesi; 
 
Kuzey Kibris’taki koruma alanlarinin global ve Akdeniz koruma öncelik ihtiyaçlarina 
nasil katkida olabileceginin analizi; 
 
Koruma alanlarinin milli planlamanin (örnegin, turizmi gelistirmek, arazi kullanimi ve 
ekonomik ve sosyal planlama) diger yönlerine nasil entegre ve koordine edilecegine 
dair bildiri; 
 
Koruma alanlarinin mevcut kurumsal çerçeveye uygunlugunun degerlendirilmesi 
(yasalar, bakanlik sorumluluklari, vs.) ve kapasite gelistirilmesi için önceliklerin 
belirlenmesi; 
 
Kuzey Kibris’ta dogal ve kültürel mirasi korumak için koruma alanlari sistemi 
gelistirmek için bir strateji olusturmak; 
 
Koruma alanlari sistemini daha da gelistirmek için öncelikler listesi (söyle ki, hangi 
yeni koruma alanlari gereklidir, ne zaman ve nerde) olusturmak; 
 
Koruma alani isletme kategorisi için tavsiyeler, ki buna yeni koruma alani tahsis 
edilecektir, ve her yeni koruma alan ünitesinin digerlerini nasil destekleyecegi 
konusunda tavsiyeler; 
 
Koruma alanlari için yatirim ihtiyaçlarinin ve önceliklerin ve bunlarin nasil 
karsilanacaginin belirlenmesi; 
 
Koruma alani isletmeciligi için egitim ve insan kaynagina olan ihtiyaçlarin 
belirlenmesi; 
 
Isletme politikalarinin ve yerinde isletme planlarinin hazirlanmasi ve uygulanmasi için 
el kitabi. 
 
Davey A. (1998)’den tatbik edilmistir. 
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EK - C 
 
Koruma Alan Kategorileri ve Isletme Hedefleri 
 

Kategori I: 

Mutlak Doga Rezervi/dogal alan: Genellikle bilimi veya issizligi korumak için 
isletilen koruma alani 
 
Kategori 1(a): Mutlak Doga Rezervi: Genellikle bilimsel amaçlar için isletilen 
koruma alani 
 
Tanim: Göze çarpan ekosistemlere cografik veya psikolojik özelliklere 
ve/veya çesitlere sahip ve öncelikle bilimsel arastirma ve/veya çevresel 
gözetim için hazir kara ve/veya deniz parçasi. 
 
Isletme Hedefleri: 
 
• Dogal ortami, ekosistemleri ve çesitleri mümküm oldugu kadar tahribata 

ugratmadan korumak 
• Mevcut ekolojik süreçleri muhafaza etmek için genetik kaynaklari, dinamik 

ve gelismis durumda tutmak 
• Yapisal çevre özelliklerini veya çiplak kayalari korumak 
• Kapali Taban bölgeler dahil olmak üzere, bilimsel çalismalar, çevresel 

gözetim ve egitim için heryerden dogal çevre örneklerinin saglanmasi 
• Dikkatli planlama arastirma ve diger onaylanmis aktiviteler yoluyla 

meydana gelebilecek karisikliklari asgariye indirme 
• Halkin bu alanlara girisini sinirlamak 
 
Alan Seçimi için Kistaslar: 
 
• Alan, koruma altina almis oldugu ekosistemin bütünlügünü ve isletme 

hedeflerini yerine getirmek için yeterince büyük olmali 
• Alan, önemnli oranda insanlarin dogrudan dogruya müdahalkesinden 

arindirilmis olmali ve bu durumun da idamesi muhakkak surette 
saglanmalidir. 

• Bölgenin biyolojik çesitliligi korunmali ve bu da büyük ölçüde aktif yönetim 
ve dogal ortamin yönetilmesini gerektirmemeli (c.f. Kategori IV) 

 
Kategori 1(b): Dogal Alan: Genellikle bilimsel veya dogal alanlari korumak 
için isletilen koruma alani 
 
Tanim: Kalici ve önemli dogal ortam olmadan, dogal durumunu muhafaza 
etmek için korunan ve isletilen degisiklige ugramamis veya çok az degisiklige 
ugramis, dogal karakterini ve etkisini koruyan büyük bir kara parçasi, ve/veya 
deniz. 
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Isletme Hedefleri: 
 
• Gelecek nesillerin, insan elinin uzun bir zaman degmedigi bakir alanlari 

gözlemlemek ve yararlanamak firsatini elde etmek 
• Uzun vadede çevrenin esas olan dogal özelliklerini ve niteliklerini 

muhafaza etmek 
• Ziyaretçilerin fi ziksel ve ruhisal  refahinin en iyi sekilde korunmasi, simdiki 

ve gelecek nesiller için dogal alanlarin niteliklerinin muhafaza edilmesi için 
halkin girisini belli düzeylerde ve modellerde saglamak 

• Düsük yogunlukta ve mevcut kaynaklarla dengeli sekilde yasayan yerli 
insan topluluklarin hayat tarzlarini sürdürmelerini saglamak 

 
Alan Seçimi için Kistaslar: 
 
• Alan yüksek dogal nitelige sahip olmali, öncelikle doganin gücüyle idare 

edilmeli, insan müdahalesinden uzak, ve eger önerilmis gibi isletilmis ise 
bu vasiflari korumaya devam etmelidir 

• Alan önemli ekolojik, cografik, fiziyo-cografik veya bilimsel, egitimsel, 
pitoresk veya tarihsel önem tasiyan özelliklere sahip olmalidir 

• Alana basit, sessiz, havayi kirletmeyen ve rahatsiz etmeyen seyahat 
araçlari kullanarak (örnegin, motorlu olmayan) ulastikdan sonra sakin ve 
huzur verici firsatlar sunmalidir. 

• Alan korunmasi ve kullaniminin pratik olmasi açisindan yeterince büyük 
olmalidir 

 

Kategori II: 

Milli Park: Genelinde ekosistemi korumak ve turizm amacli isletilen 
koruma alani 
 
Tanim: 
 
a) Mevcut ve gelecek nesiller için bir veya birden fazla ekosistemlerin 

ekolojik bütünlügünü korumak,  
b) Alanin belli amaçlar için ayrilmis olmasi ve bunu sömürü ve isgalden hariç 

tutmak,  
c) ruhsal, bilimsel, egitimsel, dinlenme ve ziyaretçiler için firsatlar saglamak 

için tahsis edilmis dogal kara ve/veya deniz parçasi. Bunlarin hepsi 
çevresel ve kültürel olarak birbirine uygun olmalidir. 

 
Isletme Hedefleri: 
 
• Milli ve uluslararasi önem tasiyan dogal ve pitoresk alanlari, ruhsal, 

bilimsel, egitimsel, dinlenme veya turistik amaçlar için korumak 
• Fiziki cografya, biotik toplumlari, genetik kaynaklari, ve çesitleri temsil 

eden numunelerin ekolojik istikrari ve çesitligini  saglamak için, mümkün 
oldugu kadar daimi hale getirmek 
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• Alani dogal veya dogal bir duruma yakin bir düzeyde korumak için, 
ziyaretçi kullanimini egitimsel, kültürel ve dinlenme amaçli o larak isletmek 

• Alan belli amaçlar için ayrilmis ve bu amaca uygun olmayani sömürü ve 
isgalden hariç tutmak 

• Alanin ayrilmasina sebep olan ekolojik, jeomorfik, kutsal veya estetik 
vasiflarin itibarini muhafaza etmek 

• Geçinmek için kaynak kullanimi da dahil olmak üzere, yerli halkin 
ihtiyaçlarini dikkate almak ve bunlarin yönetimin diger hedeflerini ters 
etkilememesini saglamak 

 
Alan Seçimi için Kistaslar: 
 
• Alan, ruhsal, bilimsel, egitimsel, dinlenme ve turistik açidan önemli olan 

bitki ve hayvan çesitlerinin dogal yerlerin ve jeomorfik yerlerin, dogal 
bölgelerin, pitoresk veya vasiflari olan alanlari temsil eden numuneler 
içermelidir 

• Alan, bir veya birden fazla mevcut insan sömürüsünden veya isgalinden 
maddi olarak degisiklige ugramamis ekosistemi içermek için yeterince 
büyüklükte olmalidir 

 
Kategori III: 
 
Milli Eser: Doga eserlerini korumak için isletilen koruma alani 
 
Tanim: Bir veya birden fazla dogal veya dogal / kültürel vasiflar içeren ve 
tabiatinda var olan enderligiyle, estetik nitelikleri ve kültürel önemiyle göze 
çarpan veya essiz olan alanlar. 
 
Isletme Hedefleri: 
 
• Göze çarpan dogal eserleri dogal önemlerinden, essiz olduklarindan veya 

kalitelerinden, ve / veya ruhsal çagrisimindan dolayi korumak ve saklamak 
• Devam edilen hedefe bir bakimda uyumlu olarak arastirma, egitim, yorum 

ve halkin takdirini toplamak için firsatlar saglamak 
• Bundan sonra bölgenin belli amaçlar için ayrilmis olmasina ters düsecek 

olan sömürü ve isgali engellemek ve ortadan kaldirmak 
• Bu firsatlari, yönetimin diger hedeflerine uygun olacak sekilde yerli halka 

sunmak 
 
Alan Seçimi için Kistaslar: 
 
• Alan, bir veya birden fazla göze çarpan ve önemli olan niteliklere 

(muntazam selalelere, magralara, kraterlere, fozzil yataklara, kum 
tepelerine ve deniz özellikleri gibi uygun dogal vasiflar yaninda essiz bitki 
örtüsüne ve hayvanlara; ve kültürel özellikler yaninda belki magra 
yasamina, uçurum tepelerine, veya yerel insanlara miras önemi tasiyan 
arkeolojik alanlara veya dogal alanlara) sahip olmalidir 

• Doga bütünlügünü ve ona birinci derecede ilgili çevreyi korumak için alan 
yeterince büyük olmalidir 
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Kategori IV: 
 
Dogal Yasam/Türler Isletme Alanlari: isletme müdahalesi yoluyla esasen 
koruma amaci için isletilen koruma alani 
 
Tanim: Isletme maksatlari için aktif müdahaleye maruz kalan ve böylelikle 
dogal yasam yerlerinin ve/veya spesifik türlerin ihtiyaçlarini karsilayan dogal 
kara ve/veya deniz alanlari. 
 
Isletme Hedefleri: 
 
• Önemli türlerin, biotik toplumlarin veya çevrenin fiziksel özelliklerini 

korumak ve sürdürmek için, (ki bunlar maksimum isletme için spesifik 
insan müdahalesi gerektirir), dogal hayat ortamini güvenceye almak 

• Bilimsel arastirmayi ve çevresel gözetimi sürdürülebilir kaynak yönetime 
bagli olarak öncelikli aktiviteler olarak kolaylastirmak 

• Halk egitimi ve ilgili olan dogal hayat ortaminin karakterlerin taktirini ve 
yabanil hayat isletme ile ilgili çalismalarin yapilabilmesi için kapsami sinirli 
alanlari gelistirmek 

• Alanin belli amaçlar için ayrilmis olmasina ters düsecek olan sömürü ve 
isgali engellemek ve bertaraf etmek 

• Bu olanaklari, yönetimin diger hedeflerine uygun olacak sekilde, yerli halka 
sunmak 

 
Alan Seçimi için Kistaslar: 
 
• Doganin korunmasi ve türlerin yasamasi için (uygun oldukça ve deniz yem 

yataklari dahil olmak üzere, üreme alanlari, sulak alan, mercan kayaligi, 
nehrin denize birlestigi yerler, otlaklar, ormanlar veya yumurta dökme 
(spawning) alanlari da  dahil olmali) alan önemli rol oynamalidir 

• Alan, dogal hayat ortaminin korundugu, milli veya yöresel olan bitkilerin 
veya gelip geçiçi olmayan veya göç faunanin refahinin saglanmasi için 
esas olmalidir 

• Bu dogal ve çesitlerin korunmasi isletmeci yetkilinin aktif müdahalesine ve 
gerekirse dogal hayat ortamin manipülasyonuna bagli olmalidir (c.f. 
Kategori 1a) 

• Alanin ölçüsü kurulacak türlerin dogal yerlerine olan ihtiyaçlarina baglidir 
ve bu nispeten küçükten büyügüye dogrudur 

 
Kategori V: 
 
Korunan Kara/Deniz: genellikle koruma ve eglenceye yönelik isletilen 
koruma alani 
 
Tanim: Zaman asimi içerisinde insanlarin ve doganin birbirini etkilemesi 
sonucu estetik, ekolojik ve/veya kültürel deger ve yüksek biyolojik çesitlilik 
içeren ayri karakterde bir alan olarak uygun sahil ve denize sahip kara 
parçasi. 
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Isletme Hedefleri: 
 
• Kara ve / veya deniz’in korunmasi ve geleneksel arazi kullaniminin devami 

ile doga ve kültürün uyumlu etkilesimi, sosyal ve kültürel uyumu saglamak 
• Doga ve toplumlarin sosyal ve kültürel yapilarinin korunmasi ile uyum 

içinde olan ekonomik aktiviteleri ve hayat tarzlarini desteklemek 
• Peyzajin ve dogal hayat ortaminin ve buna bagli çesitlerin ve 

ekosistemlerin çok çesitliligini sürdürmek 
• Gereksiz arazi kullanimini ve aktivitelerini gerekli oldugu zaman veya 

sonra ortadan kaldirmak 
• Alanin kendilerine has özelliklerine göre eglence ve turizm yoluyla halkin 

iyi vakit geçirmesi için olanak yaratma 
• Uzun vadede buralarda ikamet eden  nüfusun refahina ve bu bölgelerin 

çevresel korunmasi için yaratilan kamu destegine katkida bulunmak için 
bilimsel ve egitimsel aktiviteler tesvik etmek 

• Yerel topluma faydali olmak, servisler (temiz su veya sürdürülebilir 
turizminden elde edilen gelir gibi) sunabilmek ve refaha katkida bulunmak 
için dogal ürünleri (ormandan ve balikçiliktan elde edilen ürünler gibi) 
tedarik etmek 

 
Alan Seçimi için Kistaslar: 
 
• Alanin kara ve/veya sahil, zengin pitoresk özelliklere sahip ada manzarali 

ve buna bagli farkli dogal hayat ortamlari, bitki örtüsü ve hayvanlari 
olmalidir. Yerlesim alanlarinda, yerel adetlerde ve inançlarda belirgin olan 
essiz ve geleneksel alan kullanim modelleri ve sosyal kurumlari ile. 

• Alanlarin kendilerine has özelliklerine göre eglence ve turizm yoluyla 
halkin iyi vakit geçirmesi için olanak yaratmasi 

 
Kategori VI: 
 
Kaynak Koruma Alani Isletmeciligi: Dogal ekosistemlerin devamli kullanimi 
için isletilen koruma alani 
 
Tanim: Biyolojik çesitliligi uzun vadeli korumak için ve ayni zamanda 
toplumun ihtiyaçlarini karsilamak üzere dogal ürünlerin ve hizmetlerin 
sürdürülebilir akisini saglamak için çok degisime ugramamis dogal sistemleri 
içeren alan. 
 
Isletme Hedefleri: 
 
• Uzun vadede bölgenin biyolojik çesitligini ve diger dogal degerlerini 

korumak ve sürdürmek 
• Sürdürülebilir üretim amaçlari için saglikli isletme modellerini tesvik etmek 
• Dogal kaynak tabani bölgenin biyolojik çesitliligine zarar vermemesi için 

baska amaçlar için arazi kullanimindan dislanmasini korumak 
• Yöresel ve milli gelismeye katkida bulunmak 
 



 36 

Alan Seçimi için Kistaslari: 
 
• Alanin en azindan üçte ikisi dogal durumda olmali ve böyle kalmasi için 

plan yapilmali ki buna sinirli degisime ugramis ekosistemler dahil olabilir, 
fakat büyük ticari tesisler dahil degildir 

• Alan, uzun vadede dogal degerlere zarar vermeyecek sekilde 
sürdürülebilir kaynak kullanimi içermek için yeterince büyük olmalidir 
• Alan içerisinde Isletmeden sorumlu bir kisinin bulunmasi gereklidir 
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EK - D 
 
UNOPS Tarafindan Finanse Edilmesi Mümkün Üç Muhtemel 
Projenin Taslagi 
 
Bu rapor, UNOPS tarafindan finanse edilebilmesi için uygun olan üç 
muhtemel projeye deginmektedir. UNOPS Proje Gelistirme Sorumlusu olan 
Sn. Theore Hansen ile yapmis oldugumuz görüsmeler çerçevesinde prensip 
olarak üç projeye sicak bakmaktadir. Belki, 1. ve 3. Projeler için önerilerimiz 
mevcut projelere ilave olarak takip edilebilir, fakat bu UNOPS tarafindan 
degerlendirilecektir. 
 
Her öneri, kisaca açiklanmistir: Hedeflerde (terms of reference) daha detayli 
çalisma önerilen öncülük eden kurum tarafindan, UNOPS personeli ile istisare 
halinde gelistirilebilir. 
 
1. Projenin Önerisi: Kuzey Kibris’ta koruma alanlari için sistem planinin 

hazirlanmasi 
 
Rasyonel: bu projenin nedenleri, raporumuzda mevcuttur. Su anda, genel 
olarak çok çesitli korunmaya, etkili hükümet ve sivil toplum örgütlerinin iyi 
çalismalarina ragmen, özellikle koruma altindaki bölgelerde sistematik veya 
stratejik bir yaklasim yoktur. Böyle bir sistem planini amaçlari ve içindeki 
temel unsurlar, yukaridaki 7. Bölümde ve Ek. C’de belirtilmistir. 
 
Hedef: Kuzey Kibris’ta koruma alanlarinin gelistirilmesi için bir plan 
hazirlamak – bk. Ek. C ve D. 
 
Çalismanin kapsami: eger çalisma etkili olacak ise, gelistirilecek olan plan 
mevcut ihtiyaçlari ve öncelikleri yansitmali ve bunu yürütecek kisiler 
tarafindan “sahiplenmeli”dir. Dolayisiyla, Kuzey Kibirs’ta koruma alalanlari için 
sorumlu olacak kisiler plani yürütmekle sorumlu olmalidir ve buna diger ilgili 
taraflarin da katkida bulunmalari gerekmektedir. Eger Kuzey Kibris’taki farkli 
ilgili çevreler, yerel hükümet, sivil toplum örgütleri, belki de bazi üniversiteler, 
özellikle bakanliklar ve diger ilgili taraflar arasinda yapici bir ortaklik gelisirse, 
plan daha da etkili olacaktir. Koruma alanlarinda ve çevresinde oturan yerel 
halkin da katilimini saglamak gerekmektedir. Bu yaklasima destegi 
saglamlastirmak için Bölüm 13’te bahsetilen Ginger Group etkili bir araç 
olabilir. 
 
Her olayda kullanilan “dogru” bir yöntem olmadigi gibi, çevre, orman, 
planlama, arkeoloji ve turizm dairelerinde çalisan elemanlarin tecrübelerini ve 
bilgilerini aktarmalarina ihtiyaç vardir. Plan hazirlama yöntemi yerel kapasiteyi 
gelistirmek için yapilmalidir. Eger disardan danisman kullanilacak ise, 2-3 
yerli kisinin de onlarla birlikte çalismalari istenmelidir. 
 
Çalisma programi asagidaki kutuda belirtilen asamalari içerebilir: 
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Kuzey Kibris’ta koruma alanlari için  sistem planin hazirlanmasi için bazi 
görevler 
 
• koruma alanlari sistemi için milli düzeyde rasyonel bir rapor hazirlamak; 
• koruma alani sisteminin milli düzey’deki hedeflerini ve performans 

göstergelerini içeren bir rapor hazirlamak; 
• koruma alanlarinin planlama ve yönetiminde toplumun katilimini saglamak 

için taslak protokol hazirlamak; 
• Kuzey Kibris’ta çok çesitliligin ve çevrenin korunmasi ile ilgili mevcut 

durumu kapsamli olarak degerlendirmek; 
• Kuzey Kibris’ta önemli çok çesitliligi (biodiversity) peyzaji olan bölgeleri 

degerlendirmek (bu mevcut kaynaklarla yapilabilir ve yeni bir teftis 
çalismasi gerektirmiyor)* 

• Koruma alanlarini tanimak ve onlarin yönetimini saglamak için mevcut 
olan yasal ve diger mekanizmalari uygun olan IUCN koruma alanlari 
yönetim kategorilerini kullanarak, tekrar gözden geçirmek; 

• Çok çesitliligin örneklerini temsil eden araçlarin en uygun koruma 
yöntemlerini ve önemli milli mirasi ve kültürel miras kaynaklarini koruma 
altindaki alanin en uygun mekanizmasi olup olmadigini entegre ederek 
degerlendirmek; 

• Koruma alanlarinin nerede ve hangi IUCN kategorisinde gerekli oldugunu 
tesbit etmek; 

• Dairelerin ve hükümetin farkli düzeyler ve farkli sektörler arasinda 
koordinasyonunu düzenlemek için mekanizmalar önermek; 

• Ilgili taraflarin kendileri için uygun olan koruma alanlari modellerini 
görebilmeleri için bu alanda seminer ve atelye çalismasi yapmak (bu yurt 
disinda seyahat etme gerektirebilir) 

• Farkli daireler, hükümet düzeyleri, sivil toplum örgütleri, vs. arasinda 
düzenli olarak fikir alis-verisi yapilmasi için bir forumun saglanmasi 
(örnegin, belirli araliklarla çikan gazete, elektronik haber tahtasi – 
(electronic notice board)) 

 
* UNOPS, Kuzey Kibris’ta Ekolojik Önem Tasiyan Alanlari tesbit etmek için 
SID(Uluslararasi Kalkinma Dernegi) tarafindan sunulan bir proje çalismasina  
finansman destegi saglamaktadir.  Böyle bir proje olmamis olsaydi mutlaka o 
da bu rapor içerisinde yer almis olurdu. 
 
 
 
2. Projenin Önerisi: Karpaz Yarimadasi’nda Kus Rasathanesi (Gözlem 

Merkezi) Kurmak 
 
Rasyonel: Yukaridaki 3. bölümde, Karpaz Yarimadasinin göç eden kuslar 
için önemi belirtilmistir. Bu kuslarin hareketleri hakkinda bilimsel çalismalar 
yapilmasi amaciyla rasathane milli ve uluslararasi degerlere hizmet edecektir. 
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Hedef: bu tür gözlem merkezinin kurulmasi için isletme ve fizibilite plani 
hazirlamak; onaya sunmak ve onaylanmasi halinde uygulama asamasina 
geçmek  
Çalismanin kapsami: Karpaz’daki kus gözlem merkesinin potansiyelini 
asagidakileri dikkate alarak izlemek: bölgeden geçen çok sayida göç eden 
kuslarin sayisi; çivardaki kaplumbaga arastirma merkezinin varligi; baska 
yerlerde benzer gözlem merkezlerinin deneyimleri; yurt disindaki ve yerel 
insanlarin böyle bir merkezi nasil çalistiracaklarina karsi muhtemel ilgi; böyle 
bir gözlem merkezinin çevresel etkisini en asgariye indirmek; uygulanacak 
olan bilimsel ve egitimsel programlari; tesisatta temel yerlesme yerlerinin 
alani; gerekli olabilecek finans ve bunun nereden saglanacagi. Bu analizden 
çikacak sonuçlara göre, yetkililer tarafindan onaylanmasi halinde, 
UNOPS’dan daha fazla destek almak fikriyle, bir öneri hazirlamak. 
 
Öncülük: Ideal olarak öncülük yerli sivil toplum örgütü, Kuskor, tarafindan 
yapilmalidir ve Peter Flint’in tavsiyeleri, belki de Birdlife International ve 
Ingiltere’deki RSPB’in yardimlari da dikkate alinmalidir. 
 
 
3. Projenin Önerisi: Kuzey Kibris’ta koruma alanlarina agirlik vererek, 

dogaya dayali turizmin potansiyelini ölçmek için bir arastirmanin 
yapilmasi 

 
Rasyonel: Inaniyoruz ki, Avrupa ve daha uzak yerlerdeki deneyimlere 
dayanarak, büyüyen uluslararasi turizm pazarinda koruma alanlarina yönelik 
turizme muhtemel ilgi vardir; ve bu pazara hizmet verecek olan Avrupa’daki 
birçok ülkede isadamlarinin artan beceri ve deneyimleri mevcuttur . Fakat, su 
anda pazarin potansiyeli ve ihtiyaçlari az anlasilmaktadir; ayrica potansiyel 
isadamlarina yanasilmamistir.  
 
Hedef: Kuzey Kibris’ta koruma alanlari sistemini gelistirmeye yönelik 
potansiyel ziyaretçilerin pazarini arastirmak ve bu tür islere (ventures) 
isadamlarinin yapacaklari yatirim kaynaklarini tesbit etmek. 
 
Çalismanin kapsami: Istenilen çalisma genellikle Kuzey Kibris disinda 
yapilmalidir. Görülüyor ki, Ingiltere, Almanya, Hollanda ve Iskandinav’ya gibi 
ülkeler potansiyel turist pazari için en ümit verici ülkelerdir. Bu ülkeler 
yaninda, Italya, Fransa, Türkiye ve Ispanya’da da bu alanda engin deneyim 
ve bilgisi olan isadamlarinin gerek görüs ve tecrübelerinden ve gereksede 
yatirim imkanlari tanimadan faydalanilabilir. Fakat göz önünde 
bulundurulacak önemli bir faktör su olmalidir, isadamlarinin neler 
sunabilecekleri konusunda dikkatli davranmak, iyi bir isletmecilik yaninda 
çevreye duyarli olmalari da özellikleri arasinda bulunmalidir. Bu uygulamanin 
faaliyet alani sadece konaklama açisindan degerlendirilmemeli yesil alanlarla 
ilgili tanitma ve pazarlama deneyimlerinden de faydalanilmalidir.  
Öncülük: Turizm Dairesi’ne bagli, ayrica bu alanda aktivitelerini gelistirmek 
isteyen yerel turizm kuruluslarinin konsorsiyumu ile birlikte yapilmalidir.. 
 


